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Resumo:

A partir do conceito de reificagdo, gostaria de propor um breve reexame de Histdria ¢ Consciéncia de Classe tendo
em vista dois eixos tematicos, e mostrar, a0 mesmo tempo, a fertilidade e os impasses do livro. Por um lado, ao
descrever a naturalizagdo das relagdes sociais capitalistas, Lukacs pretendia atacar os limites e as contradicoes
das duas correntes dominantes do marxismo, incorporadas pela social-democracia alema e pela ortodoxia da
III Internacional. Por outro, trata-se de mostrar que a descricdo da reificacdo foi acompanhada por uma leitura
particular do periodo histérico no qual o autor comp0s seus textos.
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The two souls of a book. History and Class Consciousness between
traditional and heterodox Marxism

Abstract:

Taking the concept of reification as a point of departure, I would like to review History and Class Conscionsness in
face of two themes, and at the same time show both the fertility and the impasses of the book. On the one hand,
describing the naturalization of capitalist social relation, Lukacs wanted to attack the limits and contradictions of
the two dominant currents of Marxism, incorporated by the German Social-democracy and the III International
Orthodoxy. On the other hand, I would like to show how the description of reification was associated with a
peculiar reading of the historical time in which the book has been written.
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As duas almas de um livro Historia e Consciéncia de Classe entre
0 marxismo tradicional e o marxismo heterodoxo

Em seus 90 anos de publicacio, Histiria ¢ Consciéncia de Classe continua a ser um livro fértil, ndo apenas
porque abriu, ao lado de Marxismo ¢ Filosofia, uma nova seara tedrica no interior do marxismo, mas, sobretudo,
porque suas discussdes ainda mostram forca diante da atual configuracao do capitalismo mundial. Certamente, nem
todas as posi¢coes defendidas por Gyorgy Lukacs nesses ensaios podem ser mantidas a luz do desenvolvimento
histérico. No entanto, seus ensaios continuam a inspirar novas geracdes de estudiosos e ativistas politicos, tendo
em vista a superacdo do capitalismo e a constru¢do de uma sociedade na qual os individuos possam de fato ser
livres e autbnomos. Somente uma profunda discussao a respeito dos conceitos mobilizados na obra, assim como
o confronto com o diagnodstico do periodo historico em que foi escrita, permite entrever os motivos que fazem
dela um livro perene. Nao pretendo, aqui, fazer esse debate de maneira exaustiva, o que demandaria um trabalho
do qual um simples artigo ndo pode dar conta. Gostaria de propor algo mais simples, a saber, perscrutar em
que medida o livro se inseriu nos debates de sua época a respeito das transformacSes do capitalismo. Embora
os textos nao sejam isentos de critica, creio que tal reexame possa ajudar a mostrar como a obra de Lukacs ¢é
decisiva para o entendimento e a transformacio de nossa sociedade, especialmente para uma discussdo a respeito
da estabilizagao das relagdes sociais capitalistas. Sendo assim, minha leitura do texto tem por objetivo discutir dois
elementos basicos: 1) ao publicar seus ensaios, Lukdcs procurou dar conta do problema posteriormente chamado
de “integracdo da classe operaria”; 2) a questio das mudancgas estruturais do capitalismo teve uma particular
recepeao nas formulagSes lukacsianas do livro. A ideia aqui é mostrar como essas duas questOes sao centrais para
o entendimento da obra e nao podem ser dissociadas uma da outra.

Em geral, as leituras a respeito do livro tratam dos problemas que giram em torno do conceito de reificagio,
especialmente a partir do ensaio que leva seu nome. Conceitos paralelos como “consciéncia de classe”, “marxismo
ortodoxo” e “antinomias do pensamento burgués” fizeram que o livro ganhasse destaque imediatamente apos
sua publicacio, dando origem a uma acalorada discussao no seio das organiza¢gdes comunistas internacionais. As
expressOes “marxismo tradicional” e “marxismo heterodoxo”, acima aludidas, fazem referéncia justamente aos
momentos distintos dos quais Lukacs partiu na elaboragao de seus textos e, mais importante, procuram demonstrar
em que medida o autor se posicionou diante dos debates de sua época’.

Sabemos, por meio da publicacdo recente de “Caudismo e Dialética”, que Lukacs entendia a relagdo entre
teoria marxista, natureza e sociedade de maneira bastante distinta da ortodoxia da III Internacional, representada
nas discussdes a respeito do texto lukacsiano por Abram Deborin e Laszlé Rudas. Neste texto, escrito em defesa aos
ataques desferidos contra seus ensaios publicados em 1923, Lukacs reafirmou sua critica mordaz ao entendimento
tradicional do marxismo em relacio a natureza e a questio sujeito-objeto, posicOes construidas a partir dos textos
tardios de Engels. Além disso, e mais importante para a discussdo empreendida neste trabalho, encontramos no
opusculo escrito entre 1925 e 1926 uma reafirmacio da teoria da consciéncia de classe tal qual exposta em Histdria
¢ Consciéncia de Classé-

De maneira sucinta, é possivel dizer que Lukacs rebateu as criticas feitas a seus trabalhos a respeito do
elemento subjetivo na formagdo de uma consciéncia proletaria revolucionaria. Retomando um debate tipico
da filosofia marxista do perfodo, Rudas postulava a independéncia do desenvolvimento histérico em relacio a
consciéncia. Lukacs procurou rebater esse argumento mostrando como a consciéncia de classe do proletariado

1 O préprio Lukécs, no ensaio “O que E Marxismo Ortodoxo”, teceu criticas 2 maneira como a obra de Marx era apropriada na
época. Para o autor, nio se tratava de ver em textos como O Capital algo como um livro sagrado, que contivesse verdades intemporais.
Nesse sentido, Lukacs pode fazer uma afirmagao hoje bastante famosa: “Suponhamos, pois, mesmo sem admitir, que a investigacao
contemporinea tenha provado a inexatidao pratica de cada afirmacio de Marx. Um marxista ‘ortodoxo’ sério poderia reconhecer
incondicionalmente todos esses novos resultados, rejeitar todas as teses particulares de Marx, sem, no entanto, ser obrigado, por um
unico instante, a renunciar a sua ortodoxia marxista. O marxismo ortodoxo néo significa, portanto, um reconhecimento sem critica
dos resultados da investigagao de Marx, nio significa uma ‘fé’ numa ou noutra tese, nem a exegese de um livro ‘sagrado’. Em matéria
de marxismo, a ortodoxia se refere antes ¢ exclusivamente a0 método” (LUKACS, 2003, p. 64). Embora suas criticas ao marxismo da
época ainda sejam pertinentes, tomo os termos “ortodoxo” e “heterodoxo” da maneira como usualmente se entendeu a expressiao
“marxismo ortodoxo”, sobretudo se levarmos em conta o destino particular que o marxismo tomou na literatura soviética. Nao
deixa de ser interessante observar que essa oposi¢io pode ser tomada como sintese daquilo que o filésofo hingaro procurava evitar
a qualquer prego, a ossificacdo das obras de Marx e seus sucessores em um sistema fechado, refratario a criticas e incapaz de lidar
com o presente histdrico e as transformagoes do capitalismo. Além disso, uso o termo “marxismo heterodoxo” no sentido dado por
Mauricio Tragtenberg na introducio do livro Marxismo Heterodoxo: “O ‘marxismo heterodoxo’ coloca em discussao dogmas aceitos
acriticamente pelos militantes e tedricos dialéticos” (TRAGTENBERG, 1981, p. 7).

2 E bem verdade que o texto, como ja foi apontado, constituiu uma transi¢io entre o marxismo inicial de Lukécs e suas concepgdes
mais proximas dos textos de maturidade, e que o autor transitava entre a critica radical e a afirmacio enérgica de seus pressupostos
anteriores (TERTULIAN, 2001, p. 31). No entanto, se estou levando em consideragao “Caudismo e Dialética” é porque Lukacs
fazia no texto uma defesa veemente de seus argumentos contra o marxismo ortodoxo de seus criticos, expondo as feridas abertas
deixadas pela publicagio de seus ensaios.
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teria um papel fundamental a cumprir na construgdo da revolucao socialista, ja que possuiria uma func¢io ativa
e diferente de qualquer outra classe: “a relagdo entre consciéncia e ser ¢ ordenada de maneira diferente pelo
proletariado em relacio a todas as classes anteriores que emergiram na sociedade” (LUKACS, 2002, p. 50). Lido a
luz de Histdria e Consciéncia de Classe, este trecho descreve brevemente as formulagdes contidas nos ensaios daquele
livro.

Como se sabe, Lukacs afirmava que o proletariado seria a Gnica classe capaz de sair das malhas da dominacao
capitalista — justamente porque sua forca de trabalho é uma mercadoria. Ao vender sua forga de trabalho e inserir-se
no processo de producio, o trabalhador faz movimentar a naturalizagdo das relagoes sociais, ja que ele ¢ reduzido
a mero apéndice da maquina, isto ¢, ele se torna mero objeto da producio capitalista. Essa mesma objetivagio
oferece, porém, a propria possibilidade de fuga das malhas da reificagdo, pois o processo de trabalho também
mostra como o trabalhador ¢ o sujeito que faz mover todo o processo.

Antes de tudo, o trabalhador sé pode tornar-se consciente do seu ser social se se tornar consciente de si mesmo
como mercadoria. Seu ser imediato o insere — como foi mostrado — como objeto puro e simples no processo
de producio. Quando esse imediatismo se mostra como consequéncia de diversas mediacoes, quando comega a
ficar claro tudo o que esse imediatismo pressupde, as formas fetichistas da estrutura das mercadorias comecam
a desintegrar-se: o trabalhador reconhece a si mesmo e suas proprias relacbes com o capital na mercadoria.
Enquanto ele for incapaz na pratica de se elevar acima desse papel de objeto, sua consciéncia constituira
antoconsciéncia da mercadoria ou, expresso de modo diferente, o autoconhecimento, o autodesvendamento da
sociedade capitalista, fundada sobre a producio de mercadorias, sobre relagdes de mercado. (LUKACS, 2003,
pp- 340-1, grifos do autor)

Assim, o ponto de vista do proletariado seria superior ao da burguesia porque o sujeito e o objeto do
processo historico estatiam potencialmente reunidos na figura do trabalhador.

Ao mesmo tempo, no entanto, caberia ao partido proletario um papel central na formagao da consciéncia de
classe, pois, presa em sua forma imediata, a consciéncia dos trabalhadores nao seria capaz de ultrapassar os dados
imediatos da realidade e de formular claramente os problemas histéricos do capitalismo, ligados a dominacio
de classe e a crise do capitalismo. Para demonstrar a validade de sua tese, Lukdcs se fazia valer do exemplo da
revolucdao hungara. Segundo ele, o destino desse levante comunista teria sido outro caso se tivesse atentado ao
elemento “subjetivo”. Assim, ele procurava apontar para as deficiéncias da politica revolucionaria na Hungria, em
especial por conta da auséncia de um partido comunista que ajudasse as massas de trabalhadores a elevar o nivel
de sua consciéncia.

Além disso, Rudas e Deborin incorreriam, em seus comentarios, nos mesmos equivocos que a critica
burguesa da sociedade: fatalismo e mecanicismo. Seus criticos teriam permanecido presos as formas espontaneas
da consciéncia proletaria, o que os impedia de ver o elo, essencial segundo Lukacs, entre partido revolucionario e
destruicao das formas de sociabilidade capitalista. Na medida em que a questdo da interagao dialética entre sujeito
e objeto era desconsiderada, ou ainda, a relagdo entre a classe trabalhadora organizada em partido e as condicoes
histéricas que a cercam, Rudas e Deborin ndo seriam capazes de conceber o fenémeno da reificagdo. Somente o
conhecimento das “formas de objetivacao” proprias do capitalismo lhes garantiria uma concep¢do mais acurada
da realidade do capitalismo e, portanto, das tarefas politicas a serem executadas.

Tais formas constituem justamente o alvo do conceito de reificag¢io. Tendo em vista a imensa bibliografia
consagrada ao tema, farei apenas um breve resumo dos aspectos que considero centrais para a discussao aqui
ensejada. O que pretendo, ao retomar a teoria da reificacao de Histdria e Consciéncia de Classe, é procurar entender se é
possivel extrair do texto de Lukécs elementos para uma reflexdo sobre a estabilidade das relagSes capitalistas no século
XX, sem esquecer, certamente, os impasses e contradi¢des que a reproducio da sociedade burguesa encontrou em
suas diversas formas. Em principio, os textos do filésofo e revolucionario hungaro pouco permitiriam estabelecer
qualquer relacio entre suas andlises e o problema da estabilizacio, sobretudo a estabilizacio econémica’. De fato,
Lukacs jamais escreveu qualquer texto sobre o assunto. A despeito disso, ¢ possivel extrair elementos de sua obra
que nos permitam pensar na questdao da reprodugao da sociedade burguesa, a comegar por um de seus mais famosos
ensaios, “A Reificacdo e a Consciéncia do Proletariado”. Mas nio se trata apenas de verificar como sua teoria da

3 Entendo por estabilizagdo o fato de que as relacdes sociais capitalistas possam ser reproduzidas de maneira continua e sem
maiores sobressaltos. Evidentemente, ndo ¢ possivel falar de capitalismo sem mencionar suas crises, isto ¢, sem falar de suas
contradi¢des. No entanto, creio que uma das capacidades mostradas até agora pela sociedade burguesa diz respeito a suas continuas
transformagdGes, que permitiram que as relagdes de exploraciao e dominagdo fossem tomadas como ordem natural e aceitas pelo
conjunto dos individuos. Isso ndo significa, porém, que o capitalismo tenha conseguido superar suas barreiras. Ao contrario, a no¢ao
de estabilizacio implica reconhecer que essas barreiras podem ser mais flexiveis do que se supée comumente, e que o capitalismo
se move dentro delas.
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reificacdo lancaria as bases para reflexGes acerca da estabilizacdo do capitalismo e, mais especificamente, sobre a
aceita¢do da ordem social burguesa pelas classes dominadas. Embora os ensaios contidos em Histdria e Consciéncia
de Classe sejam a base para analises posteriores a respeito de problemas semelhantes, os escritos de Lukacs também
podem jogar alguma luz sobre discussoes anteriores a sua publicacio, especialmente quando temos em mente os
debates acerca das mudancas do capitalismo, tema central para as tradi¢oes da II e I1I Internacional.

Dessa forma, seria possivel descrever o livto de Lukacs como um ponto de inflexdo das reflexdes do
marxismo a respeito dos problemas impostos pelas transformagoes do capitalismo. Por um lado, Lukécs elegeu
como uns dos centros de sua analise, ainda que de forma bastante problematica, a crise vivida no inicio do século
XX. Para isso, ele se utilizou daquilo que ele considerava o melhor do marxismo de entido, os textos de Rosa
Luxemburgo e Lénin. Por outro lado, mas ainda fazendo referéncia a esses autores, o filésofo hungaro discutiria
também os problemas da incorporacio da ordem capitalista por parte dos trabalhadores. Esse problema, mais
tarde chamado de integracao, teria como centro das preocupacoes lukacsianas as concepgoes e atividades da social-
democracia europeia e, sobretudo, alema. Segundo Lukacs, a mobilizacio da classe operaria feita por essa vertente
do marxismo corresponderia, no fundo, a aceitagdo ¢ a adaptacdo a ordem burguesa, problema central refletido no
conceito de reificacio.

Vemos, assim, que o conceito de reificacdo tem um papel essencial no combate as ortodoxias, ja que a no¢ao
da formacio de uma consciéncia de classe é fundamental para a critica e a superagdao dos processos de coisificacao
proprios a forma mercadoria. Ao trazer a tona do debate a nog¢ao de fetichismo originaria do primeiro capitulo de
O Capital, Lukacs tinha em mente recuperar uma passagem da critica da economia politica esquecida por grande
parte dos tedricos marxistas do perfodo. Sem esse conceito, seria impossivel aos olhos do autor uma politica
proletaria que conseguisse efetivamente superar a ordem capitalista. Ao mesmo tempo, Lukécs tinha em vista uma
retomada da heranga hegeliana por parte da teoria marxista. Nao se trata, portanto, apenas de um projeto tedrico
ou filoséfico alternativo as correntes dominantes no marxismo do inicio do século XX e em torno do estatuto
metodologico das obras de Marx. Trata-se, também, de avaliar como o recurso a Hegel se imp6s como uma tarefa
politica.

Ainda que se possa incorrer no risco de uma generalizagio forgada, é possivel dizer que o marxismo das
internacionais tetia se aproximado de uma técnica social aplicada®. A relacio entre Marx e Hegel foi posta em
segundo plano, tendo em vista a propria critica marxiana ao filésofo alemao. Qualquer ligacio com o idealismo,
mesmo que de modo negativo, afastaria a marxismo de seu verdadeiro objetivo, a revolu¢ao socialista. Além disso,
ela seria um sinal de revisionismo. Dessa forma, o marxismo era entendido enquanto um sistema de leis que
explicaria o funcionamento da histéria. Por sua vez, isso tornava possivel estender a dialética aos dominios da
natureza. Em contraposi¢ao, Lukacs e Korsch apontaram para um aspecto essencial do marxismo, entao soterrado
diante da ossificacio das ortodoxias. Tratava-se de ressaltar, no confronto entre Marx e Hegel, o lugar central da
histéria no pensamento desenvolvido pelo primeiro.

Assim, o conceito de reificacao pode ser referido a duas ordens de problemas no interior da obra lukacsiana.
Por um lado, como ja vimos, ele fez parte da recuperagiao da tradicio hegeliana no interior do marxismo. Por
outro, embora procurasse descrever um fenémeno basico da sociedade capitalista, Lukdcs empreendeu, a0 mesmo
tempo, uma critica as formas de organizagdo tomadas pelos partidos operarios a partir do fim do século XIX.
Essa remissao a historia, central para a critica lukacsiana, ndo deixaria de apresentar problemas na constru¢io dos
argumentos de Histdria e Consciéncia de Classe.

Ao longo de sua exposi¢ao a respeito da consciéncia de classe “correta”, Lukacs rejeitou quaisquer dados
empiricos e histéricos para defini-la, isto &, rejeitou as formas de consciéncia imediatamente dadas pela realidade
concreta. Existe uma espécie de paralelo entre o individuo concreto, seja ele proletario ou burgués, e a incapacidade
de reconhecer os tragos fundamentais da sociedade capitalista. Isso tem que ver com a concepgao de “totalidade”,
crucial no desenvolvimento do livro. Para Lukacs, a “totalidade” seria uma categoria distintiva do marxismo em
relacdo a todas as outras filosofias e estaria radicada nas teses de Hegel. “A categoria da totalidade, o dominio
universal e determinante do todo sobre as partes, constitui a esséncia do método que Marx recebeu de Hegel e
transformou de maneira original no fundamento de uma ciéncia inteiramente nova” (LUKACS, 2003, p. 105).
Somente uma teoria que levasse em conta a relacdo entre as mediacOes e a totalidade da existéncia social, ou seja,
entre os fenémenos concretos e sua esséncia, seria capaz de empreender uma transformagio radical. Porém, os

4 Dizer que o estatuto tedrico dessas duas Internacionais estaria reduzido a um mesmo denominador ndo exclui as diferencas
gritantes, tanto a respeito do entendimento da teoria de Marx e sua validade nas condi¢des histéricas de entdo quanto as respectivas
linhas partidarias. Trata-se de ressaltar, no entanto, um aspecto comum as duas linhas politicas. Da mesma forma, as ctiticas
enderecadas a maneira como cada uma delas entendia o marxismo nido eram univocas. Como se sabe, os comentarios de Lukacs
tinham por alvo principal a social-democracia alema. Cf. Korsch (1977, pp. 11-59), especialmente o capitulo “A Situagido Atual do
Problema ‘Marxismo e Filosofia’ (Também uma Anticritica)”.
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individuos, lancados a sua sorte, seriam incapazes disso, pois eles nio teriam acesso imediato a esta totalidade.
Caberia a organiza¢do da classe em partido essa atribuicdo. “A totalidade sé pode ser determinada se o sujeito
que a determina ¢ ele mesmo uma totalidade; e se o sujeito deseja compreender a si mesmo, ele tem de pensar o
objeto como totalidade. Somente as c/asses representam esse ponto de vista da totalidade como sujeito na sociedade
moderna” (LUKACS, 2003, p. 107, grifo do autor). A for¢a do método dialético consistiria precisamente nisso:
a possibilidade que ele contém de se tornar o autoconhecimento da realidade. O individuo, por sua vez, liga-se
aquilo que é imediato e, assim, fica impossibilitado de atingir as mediagdes necessarias para a visao do todo. Ele
estard sempre preso nas malhas da reificagdo. Resta-lhe, no maximo, vislumbrar leis abstratas e parciais a respeito
do funcionamento do capitalismo. Dessa forma, Lukdcs recusava uma identificagdo com a consciéncia de classe
realmente existente, empirica e psicologica, que os trabalhadores pudessem ter. Se o acesso a totalidade depende
do uso correto das media¢des, entdo somente uma consciéncia atribuida pode mediar classe e conhecimento do
todo social. Mais do que isso, a consciéncia de classe pode ser vista como uma racionalizac¢do das experiéncias dos
trabalhadores no processo de produgio efetuada pelo partido.

E possivel, no entanto, perceber como sua teoria da reificacido tinha um alvo bastante especifico e
descrevia, a despeito de sua recusa inicial, as concepg¢oes sociais e politicas da classe trabalhadora derrotada pela
contrarrevolucio. Além da derrota do levante hingaro, Histdria e Consciéncia de Classe também foi extremamente
influenciado pelos acontecimentos na Alemanha entre o fim do século XIX e o inicio do século XX, processo
histérico cujo apice foi atingido com o assassinato de Rosa Luxemburgo e Karl Liebknecht, o que contou com a
anuéncia do partido social-democrata.

O Sozialdemokratsiche Partei Dentschlands nasceu em meados do século XIX e desde entdo se constituiu como
uma das forgas sociais centrais da Alemanha imperial. Sob sua égide organizou-se a classe trabalhadora industrial,
cujo crescimento se fez acompanhar do desenvolvimento vertiginoso encampado pelo capitalismo alemao. No
inicio do século, o SPD conseguiu alcancar o status de partido politico mais importante do pais, sem o qual era
impossivel fazer caminhar as decisGes parlamentares. Ao lado deste crescimento em termos eleitorais, a social-
democracia criou e expandiu organizacdes nao apenas politicas, como partido e sindicatos, mas também culturais
e sociais, tais como clubes de recreagio, cooperativas e jornais. O tamanho do impacto exercido por essa evolugio
sobre os membros de outros partidos operarios europeus foi tao grande que o partido de Karl Kautsky passou a
servir de modelo de organizacio.

Tal desenvolvimento nio se deu, porém, de forma tranquila ou sem maiores percalcos. Ao contrario,
com o crescimento do SPD e os processos de reestruturacio do capitalismo, aumentavam as duvidas em
relagdo ao marxismo, encarado até entao como doutrina oficial do partido. Assim, ganharia destaque a figura
de Eduard Bernstein, considerado o pai do revisionismo. Nao apenas a teoria marxista deveria ser revisada a
luz das transformagSes historicas ocorridas apds a morte de Marx. As taticas e estratégias politicas com vistas
a construcdo do socialismo deveriam ser, igualmente, reconsideradas. Estamos diante, pois, da famosa questao
lancada por Rosa Luxemburgo em seu texto “Reforma Social ou Revolugao?”: seria possivel superar a sociedade
capitalista sem uma revolucao radical de suas estruturas? Em debate estavam duas teses, que marcam até hoje
a histéria dos movimentos operarios. A primeira diz respeito a possibilidade da derrubada do capitalismo sem
que, para isso, sejam usados meios violentos, ou seja, a gradual conquista do estado por vias eleitorais daria lugar
a reformas que reestruturassem o capitalismo, de maneira que os trabalhadores pudessem ter acesso a um bem-
estar antes inimaginavel. De fato, a importancia ganha pelo SPD fez com que camadas dos trabalhadores alemaes
tivessem acesso a conquistas como aumentos reais de salarios, assisténcia e seguridade social, educacao e lazer. A
segunda tese opunha-se radicalmente a essa visao e redundaria, no inicio da I Guerra Mundial, na ruptura entre os
apoiadores da campanha militar e seus adversarios.

Ora, a entrada de Lukacs no Partido Comunista da Alemanha ocorreu justamente sob o impacto da
devastacio do conflito bélico e o inicio de varias rebelides operarias por toda a Europa. A cisdo entre social-
democratas e comunistas, liderada por Luxemburgo, pode ser considerada o ponto mais alto de uma disputa
acerca nao apenas da fecundidade das obras de Marx, mas, especialmente, do lugar que a classe operaria ocupava
no capitalismo. Sendo assim, os esfor¢cos de Lukacs foram empreendidos em grande parte contra aquilo que ele
acreditava constituir um equivoco na organiza¢ao politica da classe trabalhadora e, portanto, o abandono de uma
pretensdo verdadeiramente revolucionaria, que conseguisse efetivamente acabar com a estrutura social capitalista.
Nao por acaso, Lukacs comparava as perspectivas tedricas da social-democracia em geral, e dos revisionistas em
particular, a0 pensamento burgués. E possivel afirmar que o diagnéstico lukacsiano da reificacio esta diretamente
ligado a sua critica da social-democracia alema da época, na medida em que esta recaia em posi¢oes semelhantes
as da burguesia, ou seja, que sua estrutura altamente burocratizada e verticalizada, ao impedir um estreito vinculo
entre a cupula organizadora e as massas populares, fazia que o proletariado incorresse ou em fatalismo ou em
voluntarismo. Para ele, uma das caracteristicas centrais das ideias nascidas com Bernstein seria, tal qual a ciéncia e
a economia burguesas, o completo abandono de uma perspectiva da totalidade. Consequentemente, a revolugio
como elemento-chave do marxismo perderia sua forga.
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O desenvolvimento econémico da época imperialista tornou cada vez mais dificil acreditar nos simulacros de
ataque contra o sistema capitalista e a analise “cientifica” dos seus fendmenos considerados isoladamente, no
interesse da “ciéncia exata e objetiva”. Seria preciso tomar partido, ndo apenas politicamente, a favor ou contra
o capitalismo. Quanto a teotia, também seria preciso fazer uma escolha: ou considerar toda a evolugio da socie-
dade de um ponto de vista marxista e entdo dominar o fendémeno do imperialismo de modo tedrico e pratico,
ou furtar-se a esse encontro, limitando-se ao estudo de aspectos isolados de alguma ciéncia especifica. O ponto
de vista monogtrafico é o que limita, de uma maneira mais segura, o horizonte do problema que toda social-
-democracia tornada oportunista teme enfrentar. Encontrando nos dominios particulares descricoes “exatas”,
“leis validas intemporalmente” para casos especificos, ela apagou a separacdo entre o imperialismo e o periodo
anterior. Estdvamos no capitalismo em “geral” — cuja persisténcia lhes aparecia tdo conforme a raziao humana,
“as leis da natureza”, como a Ricardo e a seus sucessores, economistas vulgares burgueses. (LUKACS, 2003,

p. 110)

Lukacs descrevia, assim, o meio social-democrata antes da guerra. De forma semelhante aos economistas
burgueses, que estavam presos as determinagdes imediatas do capitalismo e acreditavam que esta sociedade
constitufa-se de leis naturais e imutaveis, a social-democracia deveria fracassar politicamente e até mesmo ficar
aquém das estratégias da grande burguesia. Além disso, Lukacs enxergava nas concep¢oes de Kautsky, outro
representante classico da social-democracia, uma série de equivocos a respeito da prépria relagio a ser travada entre
marxismo e classe operaria.

O perigo ao qual o proletariado ficou incessantemente exposto desde seu aparecimento na histéria, ou seja, o
de ficar aprisionado em seu imediatismo junto com a burguesia adquiriu com a social-democracia uma forma de
organizacio politica que interrompe artificialmente as mediagdes ja penosamente conquistadas, para reduzir o
proletariado a sua existéncia imediata, onde ele ¢ um simples elemento da sociedade capitalista, e nao, ao mesmo
tempo, o motor de sua autodissolucao e destruigao. HEssas “leis” fazem com que ele se submeta a elas de modo
involuntario e fatalista (as leis naturais da producio), ou as assimile “eticamente” em sua vontade (o estado
como ideia, como valor cultural). (LUKACS, 2003, p. 389, grifos do autor)

Como podemos constatar, os comentarios criticos de Lukacs em relacio aos partidarios do SPD trazem a
marca da teoria do imperialismo de Lénin. Inspirando-se nas analises deste a respeito da nova fase do capitalismo,
o filésofo hungaro afirmava categoricamente que a social-democracia seria uma expressao da aristocracia operaria,
interessada na conquista e expansao do mundo colonial. Sabe-se que, para Lénin, a divisdo interna ao movimento
operario era fruto da ligacdo intrinseca desta aristocracia com os ganhos advindos da exploracao das colonias.
Assim, as camadas superiores da classe operaria seriam subornadas — o termo é do préprio Lénin — por meio
dos superlucros obtidos pelas poténcias imperialistas (LENIN, 2008, pp. 9-14). Mais do que isso, ¢ levando o
argumento as ultimas consequéncias, os membros do partido social-democrata constituiriam, para Lukacs, nada
mais que “guardioes da eterna ordem economica capitalista, guardides contra as consequéncias catastroficas e fatais
a que os verdadeiros representantes do capitalismo imperialista levavam com olhos videntes e cegos a0 mesmo
tempo” (LUKACS, 2003, p. 114).

A percepcao de Lukiacs de que a reificacdo atingia a classe trabalhadora nio se limitava, porém, apenas a
sua parcela dirigente ou bem-sucedida nos pafses mais ricos. Ao contrario, Lukacs também levou em conta o fato
de que a naturalizagao das relacGes sociais atingia o conjunto da classe de maneira imediata. Embora as passagens
nas quais afirmava isso de maneira enfatica fossem poucas, elas reconheciam que o desenvolvimento da classe
trabalhadora havia levado a uma situa¢ao em que o autoconhecimento da esséncia capitalista ficava muito longe do
esperado. Com a percepgao de que a reificagdo tinha atingido um nivel nunca antes visto, Lukacs nao teve duvidas
ao afirmar que havia “o perigo — pelo menos temporariamente — de submeter-se ideologicamente a essas formas
vazias e ocas de cultura burguesa” (LUKACS, 2003, p. 410). Assim, essa contradicio entre os postulados teéricos e
a analise do momento historico perpassa e move todo o livro, sem que Lukdcs conseguisse dar uma resolugio a ela.

Tais circunstancias historicas que atravessam os ensaios lukacsianos e que delimitam suas analises sdao, em
geral, pouco observadas. Nio se trata de dizer que o autor nao tenha feito uma reflexdo profunda a respeito da
derrota das revolucoes alema e hungara, da qual tomou parte ativa. Sem davida, os estudos a respeito de Histdria e
Consciéneia de Classe sao quase unanimes em apontar para o fato de que Lukacs procurou responder a esta questao
— ndo custa lembrar que a maioria dos textos contidos no livro foi escrita a luz dos problemas organizacionais dos
partidos social-democrata e comunista, especialmente na Alemanha e na Russia.

A exemplo de Karl Korsch, que dizia ser o marxismo uma teoria da revolucio social, Lukacs afirmou que
a teoria marxista seria a expressao pensada da revolugdao. A questdo que se apresentou aos autores dessa geracao
pode ser resumida da seguinte maneira: como manter o estatuto do marxismo enguanto teoria da revolucio se a
experiéncia concreta do movimento socialista e proletatio indicava a reversdo das expectativas de boa parte de seus
membros, sobretudo na Europa ocidental? Tanto o exame de Lukacs quanto as explica¢oes de Korsch levavam
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em considera¢io o que eles acreditavam ser no apenas uma estagnacao da luta emancipatéria, representada pelos
diversos partidos entijecidos pelos moldes tedricos da I e da III Internacional, mas, em particular, um recuo
politico e social, a0 mesmo tempo em que o método dialético e a relacdo do marxismo com o pensamento de Hegel
deixavam de ser relevantes. Basta lembrarmos aqui as diversas criticas feitas em Histdria e Consciéncia de Classe ¢ em
Marxismo e Filosofia a respeito das fraquezas tedricas, taticas e organizativas dos diferentes grupos que postulavam
representar os verdadeiros bastides da classe trabalhadora. De toda maneira, a subsuncdo as formas sociais ditadas
pelos imperativos do capital fazia com que o estado de consciéncia das massas estivesse muito aquém do que
poderia ser imaginado num momento de crise do capitalismo e revolugdo social. Assim, como pensar a superacao
das formas de objetividade impostas pelo capitalismo se estas mesmas formas eram progressivamente tomadas
como uma “segunda natureza’’?

Muito embora a discussio da reificacdo tenha sido uma das mais frutiferas, e ndo apenas no interior do
marxismo, suas limitagdes podem ser esclarecidas por meio do exame dos pressupostos tedricos aceitos por
Lukécs. Trata-se de dizer que o confronto dos ensaios lukacsianos com os problemas referentes as transformacoes
do capitalismo a partir do final do século XIX, suas crises e as resolugdes por ele tomadas, torna sua leitura bastante
dificultada. Nao tenho receio de afirmar que esta leitura esta de acordo com o proprio espirito do empreendimento
das obras aqui citadas, isto é, que o marxismo tem de, a todo instante, rever sua propria trajetéria a fim de lidar com
os novos problemas que lhe sao apresentados. Como disse o proprio Lukacs no ensaio “Rosa Luxemburgo como
Marxista”, uma exposicao historico-literaria da génese e das transformagdes dos problemas a serem tratados ¢ uma
maneira de fazer expor as transformagdes do préprio processo historico (LUKACS, 2003, pp. 117-8).

Um dos pontos contraditérios da argumentacdo de Lukdcs consiste precisamente em sua concepgio de
crise. Esse aspecto de seus escritos parece pouco enfatizado pela literatura que se seguiu e procurou dar conta
das questOes postas pelo conjunto de textos do filésofo hungaro. Nao se trata de dizer, evidentemente, que a
importancia do conceito de crise para Lukdcs nio tenha sido ressaltada pelos comentadores e pela recepcio do
livro. Afinal, o préprio autor afirmava que a crise é um elemento crucial, que separa o proletariado da burguesia em
relagao a possibilidade de conhecer e transformar a sociedade. Pouco lembrado € o fato de que a teoria das crises
proposta por Lukacs possui varias lacunas e deficiéncias, que, a meu ver, enfraquecem seu argumento. Ela permite
relacionar a letra do autor aos debates de cunho “econémico” da época e compreender como Lukacs, tomado pela
luta a favor da resisténcia socialista em face dos ataques da contrarrevolucido capitalista, subestimou as tendéncias
de época do capital e sua reorganizacio perante a crise. E preciso, pois, reconstruir a teoria das crises de Lukécs
tendo em vista as discussOes sobre a reproducdo do capitalismo e a possibilidade ou necessidade das suas crises.

Intmeros foram os trabalhos publicados desde a morte de Marx a respeito da validade ou nao de sua
analise do capitalismo, sobretudo por conta das mudancas estruturais observadas a partir das ultimas décadas
do século XIX, tais como centralizacio, concentracio e monopolizagdo industrial, financeirizacdo etc. Um dos
primeiros textos a questionar o destino tomado pelo capitalismo na época foi o livto de Eduard Bernstein,
publicado em 1899, Os Pressupostos do Socialismo ¢ as Tarefas da Social-Democracia. Em um capitulo intitulado “O
Desenvolvimento Econémico da Sociedade Moderna”, o autor destacava as transformagoes do capitalismo, como
a crescente formagdo de cartéis, a ampliacio do mercado mundial e a melhoria na qualidade de vida nos paises
avancados. Segundo Bernstein, tais mudangas exigiriam uma revisdo da teoria marxista (BERNSTEIN, 1997).
Assim comegaram as discusses a respeito da forca e da fraqueza do capitalismo, particularmente no que diz
respeito a sua capacidade de expansio. Chama a atencdo nessas discussoes, sobretudo, a estreita relacio entre
o tema da reprodugdo capitalista e suas crises sociais e economicas, isto ¢, a analise da reproducdo mostra-se
inseparavel da andlise das crises. Desde o inicio do século XX até a época da II Guerra Mundial, este foi um tema
fundamental na literatura marxista (a respeito esses debates, cf. BERTELI, 2000; SHAIKH, s.d.; SWEEZY, 1986,
pp. 153-169; e COLLETTI, 1980).

A lista de autores que se concentraram no tema ¢ bastante extensa. Ao lado dos ja citados Luxemburgo,
Bernstein e Kautsky, aparecem os nomes de Rudolf Hilferding, Otto Bauer, Heinrich Cunow, Tugan-Baranowski,
entre outros. Os debates entre eles foram marcados pela seguinte questio: o colapso do capitalismo era possivel ou
poderia ser evitado? Um ponto importante dessa controvérsia era entender se as ferramentas tedricas deixadas por
Marx ainda seriam validas com as transformacdes do capitalismo, entre as quais estao os problemas da reproducao
e da crise. E preciso ficar claro o fato de que Marx nio sistematizou sua teoria a respeito do dltimo tema. Isto
teria consequéncias importantes, ja que desde a publicacao dos Livros 11 e III de O Capital seguiram-se diferentes
interpretacoes do conteudo do texto. Uma pergunta central girava em torno da possibilidade ou nio de existir uma
teoria do colapso no livro de Marx, questdo até hoje aberta, muito embora ela tenha perdido sua importancia.

Esse debate ensejado pela social-democracia também esteve no centro das aten¢oes do autor de A Teoria
do Romance. No entanto, em vez de tomar uma posi¢ao critica em relagdo a constru¢do de uma teoria das crises da
1T Internacional, Lukacs pareceu aceitar de maneira tacita os argumentos mostrados nesse debate. Tacitamente,
pois o autor hingaro nio se ateve a uma discussio detalhada da teoria das crises, mas tio somente partiu de
constatagbes mais gerais sobre os problemas enfrentados pelo capitalismo em sua reprodugao. E, no entanto,
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Lukéacs pareceu entrever, no ultimo dos ensaios que compdem o livro, “Observacdes Metodoldgicas sobre a
Questao da Organizacao”, um periodo histérico marcado, a0 mesmo tempo, pela turbuléncia e pela reorganizacao.

Em qualquer situacio em que o capitalismo possa se encontrar, sempre aparecerdo possibilidades de solucdo
“puramente economicas’; resta saber apenas se essas solucdes, saidas do mundo teoricamente puro da economia
para a realidade da luta de classes, também sdo vidveis e executaveis na realidade. Para o capitalismo, portanto,
seriam saidas — em si e por si — concebiveis. (LUKACS, 2003, p. 540)

S6 entreviu, contudo, pois o tom geral da obra aponta para uma crise geral do capitalismo, sem que o autor
tenha visto com maior precisao os mecanismos anticrise e regulatérios que se esbocavam na época e ganhariam
forca a partir dos anos 1930 — muito embora, neste ultimo texto, ele ja tenha percebido que as solu¢Ges para os
impasses apresentados a reproducdo do capital seriam encontradas para além da esfera estritamente econémica.
HEsse topico seria de extrema importancia para o marxismo que seguiu, de diversas formas, as trilhas deixadas por
Lukdcs em 1923.

Por um lado, Lukacs ressaltava a crise como simbolo dos limites da consciéncia da burguesia, ja que admitir
que o capitalismo estava em xeque representaria o reconhecimento da necessidade de outra forma de organiza¢ao
social. Por outro, o conceito de crise que o autor apresentava patece ser apenas formal, quando nao insuficiente,
na medida em que nio dava conta da possibilidade que a crise representa, tanto para a burguesia quanto para o
capital em geral, de um reordenamento da estrutura economica e social, permitindo que o processo de acumula¢ao
voltasse a seguir seu curso normal. Vérios sdo os aspectos a considerar para entender por que Lukacs recorreu de
maneira limitada a crise do capitalismo.

Na critica do autor ao que ele chamou de marxismo vulgar, e cujo maior representante setia Bernstein,
encontra-se uma dessas razoes. Segundo Lukacs, um marxismo que compreendesse a passagem do capitalismo ao
socialismo como uma sucessao natural das leis econdmicas estaria fadado a capitulagdo, da mesma maneira que
o proletariado entregue a sua sorte — o que ndo significava sendo entregar-se a contemplacao. A aludida estrutura
dos partidos social-democratas impedia que o proletariado atingisse a consciéncia necessaria das contradicoes
que marcavam a situagdo econdmica e social da época, o que significava, para Lukdcs, a defasagem da consciéncia
proletaria em relagdo a crise.

Trata-se, isto sim, do fato de a consciéncia de classe do proletariado nao se desenvolver paralela a crise
economica objetiva, de maneira linear e homogénea e em todo o proletariado; do fato de grande parte do
proletariado permanecer sob a influéncia intelectual da burguesia, de o mais intenso desenvolvimento da crise
economica nao arranca-lo dessa posicao; portanto, do fato de o comportamento do proletariado, sua reacao a crise ser muito
menos violenta ¢ intensa do gue a propria crise. (LUKACS, 2003, p. 538, gtifos do autor)

Além disso, € possivel afirmar que o diagnéstico de época do livro permaneceu preso a teoria do imperialismo
de Rosa Luxemburgo, que deixava em segundo plano a analise das modificagdes estruturais do capitalismo, como
os crescentes processos de concentragio e centralizacao do capital, acompanhados pelo crescimento do capital
financeiro. Lukacs chegou a afirmar, no ensaio dedicado a revolucionaria polonesa, que nio era intengdo sua
investigar os problemas econémicos que a economia politica classica niao foi capaz nem de perceber nem de
resolver. A atencdo do autor recairia, segundo ele mesmo, sobre o avango metodolégico decisivo representado
pela obra de Luxemburgo. A autora teria cumprido um papel crucial em relacdo aos demais marxistas por ter se
colocado, tal como Marx fizera, de maneira concreta em relacao ao nivel atual do desenvolvimento social. “No
debate com Bernstein, Rosa expos de maneira pertinente a inconsisténcia de uma ‘transi¢ao’ pacifica para a marcha
do socialismo. Demonstrou convincentemente a marcha dialética do desenvolvimento, a intensificagdo permanente
das contradicdes internas do sistema capitalista” (LUKACS, 2003, p. 497). Nio deixa de ser surpreendente que
Lukécs, chamado de “o filésofo do leninismo™ (ZIZEK, 2006), tenha dado pouca atencio a exposicio de Lénin
sobre o imperialismo, baseada, em boa parte, nas teses de Rudolf Hilferding acerca do capitalismo financeiro.
Além disso, ndo se pode esquecer que o comunista hungaro debrucou-se na critica do lider russo aos comentarios
da autora alema. Nio cabe aqui, por enquanto, discutir o julgamento de Lukacs sobre Lénin, que dizia respeito a
atribuicdo da importancia do método — como se o marxismo se limitasse apenas ao método. Como bem observou
um comentador, os textos de Lukdcs se baseiam profundamente na concep¢io luxemburguista de um colapso
iminente do capitalismo, dadas as crises de subconsumo (ARATO, 1972, p. 26). “De fato, as leis naturais do
capitalismo levam inevitavelmente a sua ultima crise, mas no fim do se# caminho se encontraria a aniquilacdo de
toda a civilizaciao, uma nova barbarie” (LUKACS, 2003, p. 505, grifo do autor).

Talvez o texto de Lukacs que mais dialogue diretamente com o problema das transformagdes seja aquele
publicado em 1924, em que o autor faz uma homenagem as ideias de Lénin, morto naquele ano. Mais do que em
qualquer outro lugar, Lukacs teceu nesta obra comentarios a respeito da caracterizagdo do periodo histérico em
que vivia. Para as intencGes deste trabalho, nao importa tanto saber se a interpretagao feita de Lénin é adequada ou
ndo. Mais importante é tentar vislumbrar como Lukacs entendia as mudancas do capitalismo. Dentre os momentos
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importantes dessa nova etapa, Lukacs destacou a concentra¢ao do capital, a coloniza¢io e a importancia crescente
dos bancos. Colocava-se, entdo, a seguinte questao: constituiriam esses aspectos tao somente a evolu¢ao natural
do capitalismo, ou seriam eles indicios de uma nova etapa, para a qual seriam necessarias novas formas de a¢ao
politica? De fato, Lénin nao tetia sido o primeiro a supor uma nova fase do desenvolvimento do capitalismo, ja
que tanto Hilferding quanto Luxemburgo teriam reconhecido seus novos fenomenos. O que diferenciaria Lénin
de outros tedricos do imperialismo estaria baseado em sua capacidade de ligar concretamente a teoria econdmica
aos problemas politicos concretos. Segundo Lukdcs, mesmo Rosa Luxemburgo, que teria desenvolvido uma teoria
econdmica bastante acurada do imperialismo e ligado as questdes de economia a politica, nio teria sido bem-
sucedida em reconhecer as forcas sociais e politicas atuantes.

Embora o texto tenha sido escrito posteriormente aos ensaios de Histdria ¢ Consciéncia de Classe, podemos
entrever em suas linhas uma argumenta¢ao muito parecida, especialmente pela énfase dada a questio da organizacio
de um partido proletario, fundamental para o surgimento de uma consciéncia de classe atribuida. Enquanto nos
ensaios publicados em 1923 este problema aparecia de forma bastante matizada, ja que Lukacs ora se vinculava
a uma posicdo luxemburguista, ora pendia para a necessidade de um partido centralizado, no texto em questio
o autor ja ndo tinha davidas: o partido leninista seria a inica maneira de fazer que o proletariado alcancasse uma
consciéncia de classe que desse conta dos problemas sociais centrais. Porém, essa passagem entre luxemburguismo
e leninismo caracteristica da obra lukacsiana ndo diz respeito apenas as suas concepgoes de partido e a maneira
correta de organizar a classe trabalhadora. Ela também se referia a contradi¢ao fundamental, exposta por Lukacs,
entre a constatacdo do dominio da reificacdo e as possibilidades de escapar dela. Isso ndo significa que uma ou
outra teoria tenha sido bem-sucedida em reverter a naturalizacao das relacoes sociais capitalistas. Ao contrario, a
tensdo entre Luxemburgo e Lénin pode ser um indicio também das dificuldades de Lukacs de lidar com os desafios
que seu tempo histérico lhe impunha.

O problema posto em Histdria e Consciéncia de Classe reapareceu no ensaio posterior, pois Lukacs assumiu
que o desenvolvimento do capitalismo tornaria possivel a alguns estratos da classe trabalhadora se aproximar
da pequena e da grande burguesia, tanto ideologicamente quanto em seu estilo de vida. Se, por um lado, Lukacs
ressaltava o fato de que o partido leninista rejeitava todo e qualquer mecanicismo, por outro, ele advertia:

(-..) a atividade consciente do partido se baseia em um conhecimento claro da necessidade objetiva do
desenvolvimento econdmico (...). E sua tarefa prever qual direcio o desenvolvimento das forgas econdmicas
objetivas toma, em que consiste a atitude apropriada do operariado que surge dessas situaces (LUKACS, 1977,
p. 237, traducdo minha).

Mas, entdo, surge uma série de questoes: seria o conceito de “aristocracia operaria” suficiente para descrever
o estado em que se encontravam as massas de trabalhadores? Nio seria este um conceito incompativel com a
descricdo do fenémeno da reificagdo, na medida em que o desenvolvimento do capitalismo conseguia efetivar
seu dominio como algo natural, a despeito de suas contradicdes? Teria o partido leninista, de fato, reconhecido
as tendéncias centrais do capitalismo da época? Tendo em vista as posteriores discussoes realizadas pela III
Internacional, e especialmente sua dificuldade em identificar a ascensao do movimento nazifascista, a resposta nao
parece muito favoravel a Lukacs.

Quanto a crescente e decisiva participacao do estado na economia, Lukdcs parece ter ficado um passo atras
em relacdo aos desenvolvimentos histéricos de sua época. Tal comentario se justifica se levarmos em consideraciao
o fato, muito comum na época, de que o estado recebia uma importancia crucial na passagem do capitalismo para
o socialismo. Para Lukacs, a questio do estado resumia-se a saber qual seria seu papel na revolucido proletaria,
sem observar sua ligacdo intrinseca com o capital. No fundo, os aparelhos estatais eram vistos como indutores do
desenvolvimento, e nao como um organizador da economia. “A questdo ¢é, portanto, saber se a fun¢ao economica
e social do estado proletario é a mesma do estado burgués. Pode ele, na melhor das hipoteses, apenas acelerar
ou entravar um desenvolvimento economico independente dele (isto ¢, completamente primordial em relagao a ele)?”
(LUKACS, 2003, p. 503, gtifos do autor.) Em resumo, Lukécs nio atentou para uma das consequéncias mais
importantes das transformagdes por que passava o capitalismo no inicio do século XX: a intervencao consciente
na economia. Para o autor, esta intervenc¢do seria uma caracteristica do estado proletario. Chega a ser espantoso
o desdém de Lukics em relacao a esses acontecimentos, taxando as “tentativas de socializacao”, isto é, de uma
reorganizacio social e economica que teve no estado seu centro de gravidade e cujas tentativas foram empreendidas
na Alemanha e na Austria, de um “fracasso tragicomico” (LUKACS, 2003, p. 507) — lembremos que, no periodo em
que Histdria e Consciéncia de Classe foi publicado, ambos os paises eram governados pelos partidos social-democratas.

Lukécs talvez tenha enfatizado em demasia os aspectos da teoria politica, tanto de Luxemburgo quanto
de Lénin, em detrimento de suas contribui¢des a teoria econémica, muito em funcio de suas esperangas de que a
revolugao socialista pudesse se concretizar pela acdo consciente do proletariado. Desta forma, ¢ dificil deixar de
observar que o conteudo das teses de Histdria e Consciéncia de Classe encontrou-se em sérias dificuldades diante dos
desafios impostos pela crise dos anos 1930, embora tenha de ser feita a ressalva de que muitos de seus ensaios foram
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escritos num periodo de forte efervescéncia da esquerda como um todo, e dos marxistas em particular. Mesmo
assim, cabe questionar até que ponto Lukacs foi incapaz de reconhecer as tendéncias econoémicas e politicas que se
desenhavam antes do ¢rack da bolsa de valores de Nova York, ou, pelo contrario, se ainda nio era possivel entrever
o que estatia por vir na década seguinte. Foi justamente essa crise que permitiu a alguns marxistas reformular o
debate acerca dos rumos do capitalismo.

Um dos motivos para a insuficiéncia de Histdria e Consciéncia de Classe em relagdo ao problema das crises
reside justamente na critica que Lukacs empreendeu ao modelo marxista que pretendia derrubar. Ao longo de
todos os ensaios, ¢ explicita a visdo de que a social-democracia limitava-se a reformular os dilemas encontrados
pela burguesia diante dos problemas do capitalismo. Tal como o idealismo alemio e a economia politica, na teoria
elaborada pelos intelectuais da II Internacional os acontecimentos da histéria mundial s6 poderiam ser entendidos
na forma de leis abstratas e eternas da natureza. Outra das criticas de Lukacs a social-democracia da época remete
a possibilidade de uma efetiva apreensao da objetividade de um fendémeno, isto ¢, do recurso desta corrente do
marxismo ao arcabouco teérico das ciéncias naturais.

Por conseguinte, aquela “ciéncia” que reconhece como fundamento do valor cientifico a maneira como os fatos
sao imediatamente dados, e como ponto de partida da conceitualizagdo cientifica sua forma de objetividade,
coloca-se simples e dogmaticamente no terreno da sociedade capitalista, aceitando sem critica sua esséncia, sua
estrutura de objeto e suas leis como um fundamento imutavel da “ciéncia”. (LUKACS, 2003, p. 74)

Essa remissdo do marxismo significou, para o autor, a aceita¢ao das proprias aparéncias objetivas produzidas
pela sociedade capitalista, e, portanto, o afastamento do verdadeiro cerne do método dialético, caracterizado,
segundo Lukacs, pela primazia da totalidade. Por fim, o carater histérico e passageiro da sociedade capitalista
tornou-se obscuro, e as transformagdes de suas formas objetivas tornaram-se incompreensiveis.

Nao chega a ser estranho, pois, que Lukacs tivesse de se contrapor a esse tipo de andlise com uma teotia
do colapso. Isso se evidencia, novamente, no protagonismo da classe operaria: “desde que a crise economica
final do capitalismo entrou em cena, o destino da revolucao (¢ com ela da humanidade) depende da maturidade ideoldgica do
proletariad, da sna consciéncia de classe” (1.LUKACS, 2003, p. 174, grifos do autor). Lukécs acreditava que sem a agio
decisiva do proletariado a humanidade estaria entregue a barbarie, o que nao deixa de ser verdadeiro, se pensarmos
nos acontecimentos histéricos das décadas posteriores a publicacio do livro, como o nazifascismo e a guerra
mundial. No entanto, a visao de uma catastrofe iminente talvez tenha impedido nao sé o autor em questdo, como
também todo o conjunto do marxismo, em que pesem suas diversas correntes, de compreender cuidadosamente
as modificagbes nas estruturas econoémicas, politicas e sociais. Contraditoriamente, a visao de um colapso imediato
do capitalismo pode ser o polo oposto da visao cientificista da teoria marxista, na medida em que as tendéncias da
crise sdo transformadas também em dados objetivos. Mesmo que Lukdcs tenha combatido tanto em seus textos as
concepcOes voluntaristas e fatalistas da acao politica do proletariado, ele parece nao ter atentado a esse problema
no ambito da economia.

No texto sobre a consciéncia de classe, Lukacs postulava um paralelo entre o desenvolvimento da crise
do capitalismo e a formac¢io de uma consciéncia revolucionaria do proletariado. Ja no dltimo dos ensaios, sobre
a organizag¢do do partido, a posi¢do do autor parece bem mais matizada. Resta saber se apenas dois anos, tempo
que separa a redagio de ambos, teriam sido suficientes para que ele revisse suas posicoes. B certo que Lukacs era
veementemente contrario a uma “teoria do reflexo” econémico, para dizer o minimo, ja que uma de suas criticas
a0 movimento operario organizado residia justamente no ataque a concepg¢oes imediatistas, que acabavam por
afrontar a necessidade intrinseca do marxismo de buscar as devidas mediagdes. Tais concepgdes permeavam as
teorias catastrofistas, criticadas pelo autor por acreditarem que o processo econémico conduziria automaticamente,
por meio das crises, ao socialismo. Além disso, Lukacs apontava para a necessidade de um espraiamento da crise
das esferas econdmica e politica para os dominios da cultura e da ideologia, tendo em vista o despreparo tanto dos
partidos socialistas e comunistas quanto da propria classe operaria para lidar com essas questoes.

Essa é, portanto, uma das contradi¢des mais agudas do texto lukacsiano, e que recobre o tema da consciéncia
de classe. De um lado, o autor reconheceu as possibilidades de o capitalismo recorrer a mecanismos até entao
inéditos para sua sobrevivéncia, 20 mesmo tempo em que a classe operaria sucumbia as formas sociais engendradas
pelas relagdes capitalistas, ou seja, a reificacio. Por outro lado, e em fungio justamente dos impasses do movimento
marxista da época, Lukdcs tinha de apostar em uma mal resolvida relacdo entre partido e classe, tendo em vista,
em alguns momentos do texto, que o proletariado ndo conseguiria ir além da consciéncia social em suas formas
economicas, tal como ressaltado por Kautsky e, posteriormente, por Lénin.

Para terminar, gostaria de tecer algumas palavras acerca do significado da discussio de Lukdcs sobre os
pontos trabalhados acima. O fato de que o autor tenha mostrado contradi¢des insuperaveis em sua obra nao
significa que ela deva ser abandonada. Ao contrario, elas indicam nao apenas os limites da leitura lukacsiana, mas
também, e isso é o mais importante, os limites e impasses de uma discussao de época. Podemos dizer, portanto,
que Histdria e Consciéncia de Classe ¢ um texto até hoje marcante nio apenas pela renovacio do marxismo que seu
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autor buscou concretizar na obra. Também contribui decisivamente para sua fortuna o fato de que ela se constitui
numa cristalizacdo das contradi¢oes sociais do periodo em que foi concebida. Tal constatagdo também vale para
os dias de hoje, em que ndo s6 a luta pela transformagao social necessita resgatar o espirito de obras como a
de Lukacs, mas também compreender como esses diagndsticos podem nos ser uteis para o entendimento mais
preciso do presente histérico e de seus problemas. Gostaria, enfim, de encerrar o texto com uma breve cita¢do
do prefacio a obra escrito em 1967, subvertendo um pouco o sentido original da frase. “Se a Fausto ¢ permitido
abrigar duas almas em seu peito, por que uma pessoa normal nao pode apresentar o funcionamento simultineo
e contraditério de tendéncias intelectuais opostas quando muda de uma classe para outra em meio a uma crise

mundial?” (LUKACS, 2003, p. 4).
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