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Resumo:

Em seus estudos, Marx repos o primado de uma ontologia estatutaria especifica do ser social sobre a gnosiologia.
Julgava, de um lado, que, no estudo do ser social, ndo servem os mesmos instrumentos utilizados nas ciéncias da
natureza; de outro, que nao é possivel, numa pesquisa de porte ontolégico, o tratamento autonomo da questao
metodolégica, a qual depende do objeto, que sempre demanda formas proprias para ser apreendido. Considerando
a fundamentacao ontopratica do conhecimento, a determinagao social do pensamento e a presencga histérica do
objeto, Marx praticou, no estudo do ser social, um roteiro de pesquisas muito proprio, com base na analitica da
coisa pesquisada e na capacidade humana de abstrair. A forca de abstracao é apontada por ele como o instrumento
adequado para o estudo do ser social, em que se ascende do abstrato ao concreto e se retorna a efetividade, pela
qual se medira o conhecimento alcangado — o conhecer se mede pelo ser, e ndo pelo seguimento de etapas exogenas,
predeterminadas de carater subjetivo. Este é, para Marx, o método cientifico exato, no qual a mediagao entre o
ponto de partida empirico e o ponto de chegada concreto se faz por um trabalho das abstracGes, cujas operacoes
proprias sao: especificacdo, delimitacio, intensificagao, articulagdio — momentos que compoem a feoria das abstrages.
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The Marx’s theory of (rational) abstractions: the scientific correct
method in order to study the social being

Abstract:

Karl Marx reaffirmed the primacy of a specifically statutory ontology of the social being over a gnosiology. On
the one side, in order to study the social being, he considered that the same instruments of natural sciences would
not be sufficient. On the other side, in an ontological research, the methodological questions could not be treated
independently, since the object itself demands specific ways of approach. Considering the ontological basis of
knowledge, the social determination of thinking and the historical presence of object, in his studies of the social
being, Marx developed a research agenda of his own, based on the specific analysis of the specific thing and on the
force of abstraction, human abstraction ability. Marx stresses that this ability is the adequate instrument to study the
social being. The study should evolve from the most abstract categories until the concrete ones and finally return
to effectiveness, which is the proper measure of knowledge, the being is the measure of knowledge, and not the
following of exogenous and subjective steps. For Marx, that is the exact method, in which the mediation between
the point of depart and the concrete point of arrival is achieved through a work of abstractions, whose operations
are: specifications, delimitation, intensification, articulation — the components of the #heory of abstractions.
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Introdugao: Marx, ontologia e gnosiologia

Desde ha duas centirias e meia, a0 menos, o estatuto de cientificidade de um dado conhecimento tem sido
atribuido a fatores exteriores ao proprio conteudo, especificamente, ao seguimento de certo nimero e sequéncia de
procedimentos técnicos. Em outros termos, o alcance do conhecimento verdadeiro somente setia possivel a partir
da eleicio e cumprimento de um éfodo, previamente elaborado e respeitosamente seguido pelo pesquisador. A
gnosiologia, e mais especificamente a epistemologia, foi alcada a primazia das preocupacdes, relegando o proprio
objeto a um nivel inferior. As ontologias proprias do século XX, por outro lado, recairam em diversas formas de
idealismo subjetivo.

O marxismo, a despeito de Marx, nio ficou imune a esta situagéo, contaminando-se com preocupacdes alheias
a sua complei¢do e, assim, perdendo a grande inovagao do velho Mouro, justamente aquela que lhe possibilitou
realizar as suas descobertas insuperadas sobre a sociabilidade regida pelo capital. Com isso, o marxismo desviou-
se do caminho marxiano e rendeu-se as diversas “teorias da suspeicdo”, as quais proclamam aos quatro ventos
0 “caos” do mundo e a dispersio quase incompreensivel das coisas, bem como a fraqueza do pesquisador para
conhecé-las, sendo pela mediagiao de uma estrutura subjetivamente armada que medeie a relagao.

Em dire¢io oposta, em Marx nao ha tratamento autbnomo da questio do método, a qual aparece sempre
articulada ao ente, relacdo ou processo a ser estudado. Particularmente, sé ¢ discutida no bojo do préprio
procedimento de andlise das coisas e subordinada a efetividade. Nao hd nenhuma garantia preliminar de acesso
a verdade, mas esta ¢ encontrada apenas por meio de uma escavacio, de uma descoberta, de um exame acurado
das especificidades da coisa estudada no tocante a sua configuracdo interna e a inter-relacional — que capte e
reproduza, afinal, “a légica da coisa”, que apreenda “a légica especifica do objeto especifico” (MARX, 2005, p.
108). A ontologia estatutdria' inaugurada por Marx, diferentemente da ontologia medieval, ndo parte nunca de
conceitos gerais ou defini¢oes preliminares, mas da efetividade e multiplicidade das coisas existentes, as quais
analisa e cujas mediacbes, proposicOes e especificacdes da a conhecer segundo as caractetisticas que lhes sio
imanentes. Nao h4, pois, um debate metafisico sobre “o ser”, ja que, para o filésofo alemao, este é o que ¢, ou seja,
ser ¢ igual a existéncia®. Nas palavras de Lukdcs, “A objetividade nio é uma determina¢io (ou um complexo de
determinagdes)” que se acrescenta ao ser € passa a fazer parte deste, mas “deve, pelo contrario, ser reconhecida no
sentido rigorosissimo: todo ser, na medida em que € ser, ¢ objetivo” (LUKACS, 2010, p. 327).

Marx parte, portanto, da objetividade como um dado, quer dizer, da existéncia por si da efetividade, bem
como da possibilidade de esta ser conhecida e reproduzida mentalmente, de haver apreensao ideal das formas
determinantes da concretude, de se fazer ciéncia e alcancar a verdade. Ademais, sempre estuda os objetos a
partir de sua posi¢ao no interior de um complexo unitario, donde nio ter se dedicado a escrita detalhada de
seus pressupostos gnosiologicos nem de outros temas separadamente. Assim, a inexisténcia de uma discussao
propriamente metodolégica em Marx nio ¢ uma lacuna, uma incompletude ou uma falha tedrica, mas revela
justamente o nucleo do seu modo de proceder cientifico. Reconhecendo o primado 6ntico da propria coisa, o
pensador alemio refuta todo arcabouco autonomizado e prévio para sua apreensio, debrucando-se sobre ele em
busca de conhecé-lo por meio da arguta perscrutagio do objeto pesquisado, buscando sua especifica articulacao
categorial, o que s6 muito dificilmente poderia ser encontrado se o pesquisador se pusesse a seguir um volteio de
regras e etapas que, em vez de o aproximar, interpoe-se entre ele e o que quer conhecer.

No Mouro, como na realidade efetiva, se ndo ha identidade, também nao ha separacdo absoluta entre ser e
pensar, fazer e compreender, processos diferentes no intetior de uma unidade que se retroalimenta mutuamente.
Marx consegue apreender que o pensamento surge N0s MESmMOS Processos nos quais a atividade humana se
desenvolveu e com que mantém relacdo constante. O filésofo alemio nio se debruga sobre a capacidade de
compreender enquanto forma autonoma, pois esta, para ele, é questdo ja respondida pela prépria pratica, que
incorpora o conhecimento como um dos seus momentos: “O problema de se ao pensamento humano corresponde
uma verdade objetiva nio é um problema da teoria, e sim um problema pritico”. Isto porque, assevera, “E na pratica
que o homem tem que demonstrar a verdade, isto ¢, a realidade e a forga, o carater terreno de seu pensamento.

1 Trata-se de uma ontologia nio sistematica nem de cunho légico ou resolugio de cariter absoluto, mas de um estatuto de
cientificidade. “Estatuto é a ordem do reconhecimento ou teproducio tedrica da identidade, natureza e constitui¢ao das coisas em
si (seres ou entes) por seus complexos categoriais mais gerais e decisivos, independentemente, em qualquer plano, de se tornarem
objetos de pratica ou reflexdo. Nesse sentido, ¢ teoria do reconhecimento da objetividade histérico-imanente em suas distintas
formas e apresentacoes (natureza e sociedade).” (VAISMAN; ALVES, 2009, p. 9)

2 Marx reconhece que o set é sempre concreto, ou seja, nao reproduz em sua teoria uma artificial cisdo entre ser e ente, como ocorte
em Hegel ou Heidegger (cf. SARTORI, 2014; MARX, 1963). Como expressava ja nos Manuscritos: “um ser nao-objetivo é um #dio-
ser. (...) um ser nao-objetivo é um ser irreal, nao sensivel. Meramente pensado, isto ¢, puramente imagina¢ao, um ser da abstragao”, ou,

segundo outras tradu¢des, uma “absurdidade” (MARX, 1963, pp. 250-1)
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O debate sobre a realidade ou a irrealidade de um pensamento, isolado da pratica ¢ um problema puramente
escolastice” (MARX, s/d, p. 208). Saliente-se: ndo se trata, muito pelo contrario, da identidade idealista pensar e
existir; antes, trata-se da inescapavel exigéncia pratica de objetivacoes mediadas pela atividade sensivel, que engloba
o momento ideal em uma indissolivel conexdo: “A vida social é essencialmente pratica. Todos os mistérios que
desviam a teoria para o misticismo encontram sua solu¢do racional na pratica humana e na compreensao desta
pratica.” (MARX, s/d, p. 210) Como ajuntou Lukics, a querela puramente gnosiolégica acerca da prioridade do
pensamento ou do ser é falsa: “quando o pensamento, segundo Marx, surge como parte constituinte daqueles
processos nos quais a atividade humana surge e se desenvolve no ser social e ¢ determinada pelo ser, (...) o tornar-se
eficaz do pensamento ja pressupde o ser social em sua propriedade especifica” (LUKACS, 2010, p. 359). Ressalte-
se, porém, que 0 acento marxiano esta sempre sobre o objeto, o qual é ontologicamente prioritario sobre o pensar
(o que significa dizer que o primeiro pode existir sem o segundo, enquanto o contrario nao é possivel).

Apropriando-se destes importantes indicativos marxianos — nao detalhados, mas claros e coerentes —, o
filosofo paulistano J. Chasin mostra que Marx rompe com toda uma tradi¢do ao depor a epistemologia do altar da
sapiéncia e repor em seu lugar a prépria coisa a ser compreendida. Neste sentido, nos seus termos deliberadamente
polémicos, “Se por método se entende uma arrumacio operativa, @ prior, da subjetividade, consubstanciada por
um conjunto normativo de procedimentos”, ou se se “pressupde um fundamento gnosiologico, ou seja, uma
teoria autonoma das faculdades humanas cognitivas, preliminarmente estabelecida”, ou, ainda, “se envolve e tem
por compreendido um wodus operandi universal da racionalidade” (CHASIN, 2009, p. 89), ndo é possivel encontrar
uma reflexdo epistemoldgica autonoma em Marx. E esta ndo se trata de uma falha ou lacuna, ja que “O desafio
das coisas ndo se altera ou dissolve pela mera disposicdo ativa do sujeito enfrentar a decifracio das mesmas, nem
porque detenha a visualizacdo do roteiro analitico a ser cumprido, e sempre como dificuldade se repde a cada
objeto faceado” (CHASIN, 2009, p. 231). Assim, nao ha via tracejada a seguir na busca do conhecimento — por
isso todo comeco ¢ dificil.

Neste texto, pretendemos retomar (com o auxilio de outros autores que pelejaram por entender a mesma
questdo) o que o proprio filésofo alemao desighava como o método cientifico exato para o estudo do ser social.
Para tanto, ja que é no real — coisas, fatos, entes e relacdes — que Marx encontra o parametro para averiguar
a veracidade de suas conclusdes, precisamos passar rapidamente pelas questSes entrelacadas da fundamentagao
ontopratica do conhecimento, da determinagao social do pensamento e da presenca histérica do objeto.

I — A prioridade ontoldgica do ser em sua relagao com o pensamento

A recusa a0 método enquanto arcabouco teorico preestabelecido e padronizado esta relacionada a outros
aspectos importantes do pensamento de Marx. Desde suas primeiras obras ele frisa que as formas pelas quais o
homem se relaciona com o mundo de que faz parte nio sao univocas e unilaterais, mas dependem do que (e como)
se apropria. Ele constata que a manifestacio da efetividade humana é “multipla da mesma maneira que sdo diversas
as determina¢oes da natureza humana e as atividades” e que a apropriagao da coisa “depende da natureza do objeto
e da natureza da faculdade correspondente” (MARX, 1963, p. 198). Desta forma, no que toca a sociedade, nao ha
uma maneira universalmente valida de tomar para si, objetiva e subjetivamente, as relages, processos e coisas ali
existentes, dado o fato de que sao manifestacoes das capacidades multiplices do homem:

O homem apropria-se do seu ser omnilateral de uma maneira omnicompreensiva, portanto, como homem
total. Todas as suas relacdes bumanas ao mundo — visao, audi¢ao, olfato, gosto, percep¢io, pensamento, obser-
vagio, sensacio, vontade, atividade, amor —, em suma, todos os 6rgaos da sua individualidade, como também
os 6rgaos que sio diretamente comunais na forma, sao no seu comportamento objetivo ou no seu comportamento
perante o objeto a apropriagao do sobredito objeto, a apropriacao da realidade humana. A maneira como eles rea-
gem ao objeto ¢ a confirmacio de realidade humana. IMARX, 1963, p. 197)

Marx compreende que os homens, ao transformarem a realidade objetiva exterior, também se transformam,
despertando em si poténcias desconhecidas ou inexistentes. Cada objeto com que se relacionam lhes suscita novas
capacidades, seres extremamente plasticos que sdo, e s6 pode ser devidamente apropriado quando consegue
despertar 6rgaos especificos da individualidade humana: “o carater distintivo de cada faculdade é justamente a sua
esséncia caracteristica e, portanto, o modo peculiar da sua objetivacdo, do seu ser oljetivamente real, vivo. Nio é, por
conseguinte, s6 no pensamento, mas através de 7odos os sentidos, que o homem se afirma no mundo objetivo”
(MARX, 1963, pp. 198-9).

Marx também aborda o assunto sob outro viés, demonstrando, por exemplo, como a produgio é, também
ela, consumo, e vice-versa: “A producio, por conseguinte, produz ndo somente um objeto para o sujeito, mas
também um sujeito para o objeto”, ou, dito de outra forma, “ndo é somente o objeto do consumo que é produzido
pela producio, mas também o modo do consumo, nido apenas objetiva, mas também subjetivamente” (MARX,
2011, p. 47). Por outros termos, o produto também cria um consumidor adequado a sua fruicio, ou seja, desperta
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nos individuos as capacidades necessarias a sua utilizagio, as quais, muitas vezes, estavam insuspeitamente contidas
entre outras suas possibilidades e que, uma vez nido exploradas, poderiam permanecer potenciais. A apropriagio
subjetiva dos objetos é, portanto, intrinseca ao processo de humanizacio do homem. Marx reproduz, desta forma,
a maneira como se articulam, na vida societatia, praxis social e forma subjetiva, demonstrando a transitividade entre elas:
“para que possa haver dacio sensivel de forma, o efetivador tem primeiro que dispor dela em si mesmo, o que s6
pode ocorrer sob configuracao zdeal” (CHASIN, 2009, p. 98). Em Marx, portanto, como na propria efetividade,
“objetividade e subjetividade sdo resgatadas de suas mutuas exterioridades”, de maneira que “uma transpassa ou
transmigra para a esfera da outra”. Assim, a realidade humanossocietaria ¢ “decantacao de subjetividade objetivada ou,
o que ¢ o mesmo, de objetividade subjetivada”’, ou seja, da “subjetividade como atividade ideal ¢ da objetividade como
atividade real” (CHASIN, 2009, p. 98).

Para o que nos interessa no momento, resta frisar que a primazia da relagdo esta com o objeto, que suscita
ou é capaz (em determinadas circunstancias) de modificar, pela mediagdo da atividade humana, as capacidades
subjacentes aos individuos. Por outro lado, enquanto a pratica estd irremediavelmente ligada ao pensamento, ja
que a prévia ideagdo ¢ necessaria a toda agdo (a qual, para atingir seus fins, deve estar subordinada a rede causal
objetiva), este ndo necessariamente traz consequéncias praticas, podendo esfumar-se em elucubragdes irrealizadas
e nunca se efetivar na realidade concreta. A fundamenta¢io ontopratica do conhecimento diz justamente respeito
a esta indissolivel conexdo entre pratica e pensamento.

Marx demonstra também, seguindo o mesmo raciocinio, que as construcdes ideais que reproduzem a
realidade — incluindo, portanto, a ciéncia — sao socialmente determinadas. Na direcdo contraria das teorias que
propugnam uma suposta e pretensamente superior neutralidade axiolégica — seja ao encarar os acontecimentos
como fatos sociais, seja na perspectiva weberiana (que entende “apenas” — o que ja ¢ quase tudo — a sele¢do do
objeto como impregnada pela subjetividade do pesquisador, pleiteando também ele uma pesquisa neutra), Marx
afirma continuamente o carater interessado de todo saber sobre a sociedade humana. O filésofo alemao critica toda
analise que “separa a ‘pena’ do sujeito que escreve, e esse sujeito que escreve, considerado ‘escritor abstrato’, do
homem histético, vivo, que escreveu” (MARX; ENGELS, s/d, pp. 150-1). Para ele,

Os homens s3o os produtores de suas representagoes, de suas ideias etc., mas os homens reais e atuantes, tal
como se acham condicionados por um determinado desenvolvimento de suas forgas produtivas e pelo inter-
cambio que a ele corresponde, até chegar a suas formagoes mais amplas. A consciéncia ndo pode ser nunca ou-
tra coisa que o ser consciente, e o ser dos homens ¢ seu processo de vida real. (MARX; ENGELS, 1985, p. 26)

Vé-se, pois, que, no seu entender, a propria consciéncia é um produto social: daf a analise buscar a origem
e necessidade de sua objetivacio. Atividade ideal é atividade social, ou seja, o pensamento nido ¢ meramente
individual, mas atualizago de uma capacidade especifica de um ser social, que nao se despe desta sua sociabilidade
para efetiva-la, de forma que suas reflexdes estdo sempre impregnadas pela sua época. Trata-se justamente da
determinacido social do pensamento, que considera a subjetividade na sua situagdo complexa de estar no mundo.
Nesse sentido, entende-se, por exemplo, que a natureza falsa ou verdadeira das representacdes nao brota do
movimento constitutivo da propria esfera subjetiva, nio depende da boa ou ma vontade do sujeito envolvido no
processo, mas esté relacionada com a sociedade em que vive. Nos dizeres de Lukdcs, “todo conhecimento é apenas
uma aproximag¢ao mais ou menos ampla do objeto. E os meios espirituais e materiais dessa aproximacio sio, por
sua vez, determinados pelas possibilidades objetivas da respectiva sociabilidade” (LUKACS, 2010, pp. 359-60).
Esta determinacao ocorre no ambito objetivo e no subjetivo, dado que

como as constelagoes objetivas — das quais surgem tanto as perguntas quanto as respostas — sao determinadas
pelo desenvolvimento objetivo que também produz o fundamento-do-ser de cada homem singular, frequente-
mente as relatividades af contidas recebem diretamente, para aqueles que convivem, um carater absoluto, que
por sua vez pode ser fixado — como absoluto — pelo grau de desenvolvimento objetivo e suas condi¢oes de
movimento, ou poder ser causalidades como relativo (LUKACS, 2010, pp. 359-60).

Para além deste aspecto, Marx frisa a questdao da propria etapa de desenvolvimento do objeto a ser estudado
— que, em poucas palavras, diz respeito a uma situa¢ao histérica particular que possibilita ou dificulta, em maior
ou menor medida, sua apreensio. Por conseguinte, o entendimento ou nido de uma relagdo, ser ou coisa esta
determinada pelo seu grau de maturidade historica: “a plena entificagdo ou atualizag¢iao do objeto é fundamental na
relacio cognitiva; a presenca historica de seu corpo maturado faculta, de seu polo, o conhecimento, ao passo que em
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graus imaturados atua como obstaculo ou provoca obnubilacao” (CHASIN, 2009, p. 119)°. Em diversas situagoes,
por exemplo, Marx explicita a dificuldade que teriam os economistas alemaes, dada a incontemporaneidade de sua
estrutura industrial e o estagio avancado das lutas de classes, de realizar um estudo verdadeiramente cientifico neste
campo:

Na Alemanha a economia politica continuou sendo, até agora, uma ciéncia estrangeira. (...) Faltava (...) o terreno
vivo da economia politica. Ela foi importada da Inglaterra e da Franca como mercadoria pronta e acabada; seus
catedraticos alemaes nio passaram de estudantes. Em suas mios, a expressio teérica de uma realidade estran-
geira transformou-se numa coletinea de dogmas, por eles interpretada, de acordo com o mundo pequeno-
-burgués que os circundava, sendo portanto distorcida. (MARX, 1988, p. 22)

Quando estes limites foram superados, ou seja, quando o capitalismo avancou na Alemanha, apds 1848, o
tratamento cientifico do tema ja nio era possivel, pois a burguesia entrara em sua fase de decadéncia ideolégica. Em
suma, “Enquanto podiam tratar de economia politica de modo descomprometido, faltavam as rela¢oes economicas
modernas a realidade alema. Assim que essas relagoes vieram a luz, isso ocorreu sob circunstancias que nao mais
permitiam o seu estudo descompromissado na perspectiva burguesa.” (MARX, 1988, p. 22) De outro lado, o
proprio pensamento marxiano, em particular em seus aspectos mais diretamente econdémicos, so foi possivel pelo
momento historico em que este vivia, em que o capitalismo ja se mostrava como dominante e as lutas de classes
estavam avangadas. Pode-se afirmar, portanto, que as (im)possibilidades histéricas de compreensio de um dado
objeto relacionam-se a seu grau de desenvolvimento, que facilita ou dificulta a tarefa conforme esteja avangado ou
seja embrionario.

Vemos, portanto, trés temas articulados a fundamentacao ontopratica do conbecimento; a determinagdao social do
pensamento e a presenga bistdrica do objeto enquanto determinantes para entendermos qual o método cientifico exato
segundo Marx. Feitas estas abordagens preliminares, é necessario, porém, esclarecer ainda outra questao: o fato de
que Marx nio construiu uma estrutura conceitual, de defini¢des preliminares, silogisticas ou de tipos ideais, mas
uma zeoria das formas de ser.

11 — A teoria das formas de ser e a analitica das coisas

A proximidade ou o distanciamento de Marx com relacdo a Hegel tem dado pano para muitas mangas na
marxologia. No interior deste debate, e também no ambito mais geral do marxismo, a questdo da dialética tem
sido muito mal compreendida, tomada que é como principio metafisico retor da concreticidade ou, piotr, como
postulado metodologico. Como se trata de um tema importante para entender o método marxiano, vale a pena
mencionar o proprio Marx, para quem “A mistificacio que a dialética sofre nas maos de Hegel nio impede, de
modo algum, que ele tenha sido o primeiro a expor as suas formas gerais de movimento, de maneira ampla e
consciente”. Mas ele ajunta imediatamente que “E necessério inverté-la, para descobrir o cerne racional dentro
do invélucro mistico” (MARX, 1988, pp. 26-7). Nosso filésofo sublinha nio s6 a diferenca, mas a antitese* de seu
proprio método em relagdo ao hegeliano.

De fato, como ¢ sabido, Hegel substancializa o pensamento, transformado em sujeito que chega a ser o
proprio demiurgo do real: “Para mim, pelo contrario, o ideal nao é nada mais que o material, transposto e traduzido
na cabeca do homem.” (MARX, 1988, p. 26) Assim, Marx nio encontrou em Hegel um principio epistémico — a
dialética — que, uma vez invertida, pudesse “aplicar” no estudo do ser social. Ele destacou como positividade em
Hegel a apreensao da contradigio enquanto atributo da realidade, cujo movimento expunha. “Reconhecimento de
um mérito sem duvida, mas situado no terreno da generalidade, ainda mais quando precedido e sucedido da grave
ressalva de que aquele tenha sofrido uma wistificacas” (ALVES, 2012, pp. 174-5). Esta diz respeito a substancializacao
que a dialética sofre em Hegel, como contradi¢ao, enquanto expressao da ideia infinita, que se manifesta em forma
finita e limitada no real. Em outros termos, em Marx, “Nio ¢ a contradi¢do que se move por meio na relagio

3 Marcos L. Miller também fala em maturidade histérica, mas nota-se nele uma oscilagio na forma de entendé-la: ora é uma questao
ontoldgica, ora uma questao metodoldgica, ou seja, de apreensio pelo sujeito, como na frase seguinte: “A dialética pode ser o modo
de exposicio racional de um objeto depois que a investigagdo o conduziu pela anilise e pela critica a0 ponto em que ele esteja
maduro para a exposicio” (MULLER, 2014). Chasin apreende em Marx a maturidade do objeto como algo que lhe é imanente, pela
sua propria constituicio historica, e ¢ esta que faculta ou dificulta a apreensio e analise critica: “as condi¢oes de possibilidade dos
distintos momentos da configuracio tedrica sao dadas pelas inflexdes da sociabilidade, favorecendo ou desfavorecendo, pelo grau
de desenvolvimento do objeto e pelas mutacSes de dtica correspondentes, a exercitagdo apropriada e clarificadora da cientificidade
ou, as avessas, a parcialidade desfiguradora” (CHASIN, 2009, p. 117)

4 Marx adverte que a semelhanc¢a do seu método com o hegeliano estd no modo expositivo, ndo na investigagiao, como veremos
adiante.
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antitética entre valor e valor de uso no cerne da forma mercadoria, mas é esta um cardter imanente a forma de ser
dos produtos como realiza¢io do trabalho no processo de valorizac¢do” (ALVES, 2012, pp. 174-5). Assim, Marx
ressalta a contradicdo enquanto propriedade das relacdes e da propria constituicao dos objetos, que s existem
por conta de movimentos contraditérios inescapaveis. Bem compreendida, portanto, a dialética ndo é um #éfodo,
um procedimento mais sensivel a contradicdo, mas a “sintese efetiva que preside a existéncia concreta de dados
produtos humanos numa sociabilidade atravessada por um tipo especifico de determinacSes”, ou seja, ndo se trata
de um principio ahistérico, aontologico, “mas de explicitar a contraditoriedade imanente e essencial” (ALVES,
2012, p. 148). “Razio pela qual a dialética s6 é passivel de descobrimento, jamais de aplicacdo.” (CHASIN, 2009, p.
2306)

Diferentemente de Hegel, Marx apreende a realidade como ponto de partida concreto que, reproduzido
pelo pensamento, assume a feicdo de concretude pensada, de reproducio ideal de um dado ser que é, ele proprio,
complexo e multidimensionado e que nao se apresenta enquanto totalidade de relagdes a intuigao ou a empiria,
demandando ser decifrade. Destes objetos, processos ou relagdes objetivos, existentes em si mesmos, salienta-se,
antes de tudo, a contradicio que lhes ¢ imanente. Dito de outra forma, a ontologia estatutaria marxiana parte da
objetividade, a qual remete, simultaneamente, a concretude sensivel e ao vir a ser contraditério e relacional. Em
Marx, portanto, a andlise é sempre concreta e de uma situagdo concreta, bem como ser é sempre ser objetivo. Como
ele mesmo expressou,

De prime abord eu nio parto de “conceitos”, portanto também nao parto do “conceito valot”, por esta razio
também nao faco de modo algum “divisio” [entre valor-de-uso e valor-de-troca]. Meu ponto de partida ¢ a
forma social mais simples que se expressa como o produto do trabalho na sociedade atual, a mercadoria. Eu a
analiso, desde logo, na forma pela qual ela aparece. (MARX apud FORTES, 2011, p. 267)

Marx marca claramente sua posicao, contraria a da tradi¢ao especulativa anterior e também a epistemoldgica
posterior. As categorias marxianas nao sdo construtos ideais: trata-se de propriedades ou atributos inerentes ao
proprio ser. Longe de serem conceitos predefinidos, figuracdes ideais ou elaboragoes intelectivas silogisticas, as
categorias sdo as formas de ser efetivas capturadas pelo pensamento — estio dadas “tanto na realidade como na
cabe¢a”; ndo sdo meros instrumentos conceituais construidos pela interpretacdo do pesquisador para ordenar
a realidade, mas “expressam formas de ser, determinacSes de existéncia” (MARX, 2011, p. 59). Trata-se da
“formulagido intelectivo-verbal daquilo que é, no mundo existente, o permanente, o essencial’, ou seja, sao
“momentos de generalidade daqueles complexos de objetividades que justamente conhecemos como momentos
indissoluveis do ser de todo o existente” (LUKACS, 2010, p. 367). Ressalte-se, porém, com a maxima énfase
as diferencas com relacdo a especulagdo: as categorias marxianas ndo se referem a um ser indeterminado ou
inespecifico, generalizado, mas sao “a determinagao particular e precisa de um existente dado — ente ou processo
— em sua ineréncia e imanéncia, como sitese objetivo-efetiva de determinagoes” (ALVES, 2012, p. 21). A reproducio
categorial também ndo ¢ idéntica, como no idealismo, a0 momento de entificacio dos seres, mas se refere a
apreensao e reproducao mental das formas do efetivamente existente, do que e por que sio, em sua multiplicidade
e concreticidade. Em sintese:

A analitica marxiana tem por pressuposi¢ao a existéncia por-si do concreto como articulacdo categorial finita
e autossustentada, o reconhecimento da preeminéncia do efetivo, da cwisa, como algo que ¢. Um algo anterior e
independentemente aos atos pelos quais outro ente objetivamente posto, o individuo socialmente determinado
— ou mesmo um conjunto deles — o interpela com a finalidade de compreendé-lo e explica-lo. (ALVES, 2012,
p. 387)

Como remetem a efetividade concreta, as categorias nio estao rigidamente dadas, nem podem ser entendidas
conforme as operacoes epistemoldgicas, ou seja, “nao se definem, nem se acham circunscritas em seu ambito de
validade, por um estatuto univoco e invariavel” (ALVES, 2012, p. 139). Elas “capturam as fungies determinadas,
as quais sao expressas em categorias determinadas (...), figuragao particular advinda da forma das relagdes sociais que
delimitam um dado modo concreto de produzir a vida humana, que ¢ assumida pela atividade e pelos produtos
desta” (ALVES, 2012, p. 127). Como produtos de condi¢oes historicas, sua validade s6 é plena naquelas condicoes
e limites — s6 assim sdo abstragies ragodveis. Uma abstragao é considerada razoavel “na medida em que efetivamente
destaca e fixa o elemento comum, poupando-nos assim da repeti¢io. Entretanto, esse Universal, ou o comum isolado
por comparagao, ¢ ele proprio algo multiplamente articulado, cindido em diferentes determinagdes” (MARX, 2011,
p. 41). Marx expressou varias vezes que o fenémeno mais desenvolvido ¢ mais facil de estudar que o fend6meno
menos desenvolvido, e a manutenc¢ao de elementos das formas antigas nas novas, que as desenvolvem até as ultimas
consequéncias, ¢ um dos pontos que facultam esta mais ampla possibilidade cognitiva. Registre-se e sublinhe-se,
porém, que ele frisa repetida e enfaticamente: no procedimento de pesquisa nao se pode obliterar a especificidade
do que se investiga. Para ele, conhecer ¢ justamente encontrar e explicitar as formas proprias, as particularidades.
Com este cuidado de nio deixar escapar a diferenca especifica, o nédulo central do roteiro analitico de Marx, por
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exemplo, entende-se que a sociedade burguesa contém uma chave’ para compreender sociedades passadas, uma vez
que ¢ a mais desenvolvida até agora existente ¢ traz em seu bojo os resquicios daquelas formas, agora superadas
parcial ou totalmente:

A sociedade burguesa ¢ a mais desenvolvida e diversificada organizagdo histérica da producio. Por essa
razdo, as categorias que expressam suas relacGes e a compreensdao de sua estrutura permitem simultaneamente
compreender a organizagao e as relagdes de produgdo de todas as formas de sociedade desaparecidas, com cujos
escombros e elementos edificou-se, parte dos quais ainda carrega consigo como residuos nao superados, parte
[que] nela se desenvolvem de meros indicios em significa¢oes plenas (MARX, 2011, p. 58).

Na mesma diregiao, Marx demonstra que s6 se tornou possivel a captura ideal do #rabalho em geral em vista do
desenvolvimento concreto mais rico da propria atividade sensivel na sociedade moderna do capital, que promove a
indistin¢do dos multiplos géneros de trabalho: as “abstraces mais gerais surgem unicamente com o desenvolvimento
concreto mais rico, ali onde um aspecto aparece como comum a muitos, comum a todos” (MARX, 2011, p. 57). De
maneira que, conforme salientou Lukacs, “Marx considera a universalidade uma abstracio realizada pela propria
realidade que entdo e s6 entio se torna uma ideia justa quando a ciéncia reflete, adequadamente, o desenvolvimento
vital da realidade em seu movimento, na sua complexidade, em suas verdadeiras propor¢des” (LUKACS apud
CHASIN, 2009, pp. 168-9). Ainda de acordo com Lukdcs, a universalidade nio ¢ algo acrescentado a um ser pelo
pensamento, enquanto que “a objetividade é a forma primordial concreta e real de cada ser” e, portanto,

de todo nexo categorial, que nds, apds transporti-lo para o pensamento usamos exprimir como sua geneti-
dade ¢ expressar como sua universalidade [Algemeinheir], como a universalidade de seu ser — determinado. (...)
a universalidade ndo ¢ nada mais nada menos que, em primeiro lugar, uma determinag¢io do ser, exatamente
como a singularidade [Eingelberd], ¢ s6 porque ela, tanto quanto a singularidade, existe e opera no ser mesmo
como determinag¢ao da objetividade, pode tornat-se — reproduzida pela consciéncia — um momento fecundo do
pensamento. (LUKACS, 2010, p. 261)

Bem assim, a complexidade é imanente ao préprio existente, de forma que nio é uma mera junciao de
entes em si simplorios. Afinal, “Como articulacio de determinagdes imanentes, o concreto € ja uma sintese. Uma
composicao de totalidade que permite a existéncia da coisa na sua particularidade real e objetiva” (ALVES, 2012,
pp. 124-5). Nas palavras de Marx,

O concreto ¢é concreto porque € a sintese de multiplas determinacdes, portanto, unidade da diversidade. Por
essa 1az30 O concreto aparece no pensamento como processo de sintese, como resultado, nio como ponto de
partida, ndo obstante seja o ponto de partida efetivo e, em consequéncia, também o ponto de partida da intui-
¢io e da representacio. (MARX, 2011, p. 54)

O ser elemento nio conforma as categorias como isoladas, antes ao contrario, estio sempre em interconexao
com outras, porque sao “elementos estruturais de complexos relativamente totais, reais, dindmicos, cujas inter-
relagdes dinamicas dao lugar a complexos cada vez mais abrangentes, em sentido tanto extensivo quanto intensivo”
(LUKACS, 1979, pp. 28-9).

Desta forma, todo estudo que almeje a objetividade tem de atentar, de um lado, para a especificidade — pois
sem compreender a diferenca especifica ndo se explica nenhum objeto — e, de outro, para a totalidade em que o
objeto esta inserido, inter-relacdo sem a qual também ndo é passivel de compreensio. A relacdo entre singularidade
e universalidade ¢ de tal porte que seu profundo desvendamento sob a forma de universalidade possibilita também
a compreensao exata do singular.

Note-se, porém, que o real, em sua complexidade, nao é capturavel imediatamente, ndo manifesta na
imediaticidade seus nexos constitutivos essenciais. Este ¢ o sentido da conhecida afirmag¢ao marxiana segundo a qual
a ciéncia seria supérflua se a esséncia e a aparéncia coincidissem. Caso no seja ultrapassada a forma fenoménica,
nao se alcanca a captura do concreto, pelo menos nao em seus aspectos qualitativos, chegando-se, no maximo, a
justaposicoes de elementos quantitativos ou a concatenacao superficial, a partir de principios gnosio-epistémicos
ou légicos, de aspectos parciais. De forma que “a ‘coisa em si’ ndo se manifesta imediatamente a0 homem. Para

5 B importante salientar que ndo se trata da chave para o entendimento das sociedades anteriores, mas de uma chave. Como
observou corretamente Lukdcs, “Marx vé aqui, com legitima consideracio critica, ‘uma chave’, nio ‘a chave’ para decifrar o ser em
sua historicidade. Isso porque o processo da histéria ¢ casual, ndo teleologico, ¢ multiplo, nunca unilateral, simplesmente retilineo,
mas sempre uma tendéncia evolutiva desencadeada por interacdes ¢ inter-relacdes reais de complexos sempre ativos.” (LUKACS,
2010, p. 70) O préprio Marx ressalta: “se ¢ verdade que as categorias da economia burguesa tém uma validade para todas as outras
formas de sociedade, isso deve ser tomado cum grano salis. Elas podem conter tais categorias de modo desenvolvido, atrofiado,
caricato etc., mas sempre com diferenca essencial.” (MARX, 2011, p. 59)
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chegar a sua compreensio, ¢ necessario fazer nao s6 um certo esfor¢o, mas também um dézonr”” (KOSIK, 1995, p.
13). A concreticidade demanda, pois, um esforgo intelectivo de compreensdo que passa pela sua decomposi¢io:

o verdadeiro concreto da realidade capitalista ndo ¢ dado pela experiéncia direta da circulacio de mercadorias e
pelo movimento dos precos, isto ¢, pelas categorias da circulagiao, mas é o resultado de um processo de pensa-
mento que reconstréi a constituicao sistematica do capital a partir das determinacoes mais simples, abstratas e
aparentes da produgio capitalista (mercadoria, valor, dinheiro, circulacio), para chegar as mais ricas, concretas
e essenciais, através da explicitacio das categorias da producio a partir da lei da valorizacdo (mais-valia, explo-
ra¢do, tempo de trabalho, trabalho necessatio e excedente, mais-valia absoluta e relativa, cooperacio, divisao do
trabalho, maquinaria, trabalho assalariado, reproducio e acumulagio (MULLER, 2014).

As formas fenoménicas — que sdo, também elas, partes integrantes das coisas — ndo sio autoexplicativas,
exigem uma decifra¢do em que sdo explicadas e suas contradi¢Ses sao esclarecidas. Neste mister, em vez de instituir
um método a priori ou arranjos mentais subjetivos que supostamente facilitem o caminho do conhecimento, Marx
toma a via mais dificil — mas Gnica que leva ao destino visado — do debrucar-se sobre a prépria coisa, na busca de
identificar suas caracteristicas e sua diferenca essencial. Trata-se de uma analitica das coisas, as quais regem a pesquisa,
dada sua prioridade ontoldgica com relacdo ao pesquisador.

Frise-se, porém, que ndo se trata de um apassivamento do pesquisador. Quer-se destacar a regéncia do objeto,
mas esta, de nenhum modo, implica a apatia do sujeito. Este tem uma tarefa ardua, ja que, sem mapas nem atalhos,
precisa desvendar o objeto que tem diante de si, buscando explicitar a génese dos processos e as contradi¢des que
encontra, além de demonstrar a especificidade e a articulagio categorial da coisa estudada: “a critica verdadeiramente
filos6fica”, afirma Marx, “nao indica somente contradicOes existentes; ela esclarece essas contradi¢des, compreende
sua génese, sua necessidade. Ela as apreende em seu significado especifico”, busca “apreender a légica especifica
do objeto especifico” (MARX, 2005, p. 108). A analise imanente pressupde que “antes de interpretar ou criticar
¢ incontornavelmente necessario compreender e fazer a prova de ter compreendido” (CHASIN, 2009, p. 25). O
entendimento ¢ exposto pela reproducio analitica da estrutura, contetdo e interligacao dos objetos:

Somente o método dialético pode conduzir ao verdadeiro concreto, porque ele o expde na forma de um resul-
tado desenvolvido pelo pensamento a partir das categorias mais simples e abstratas (e aparentes), que se de-
terminam e enriquecem progressivamente em categorias mais complexas e intensivas (e essenciais), até chegar
a0 concreto total, “a totalidade concreta enquanto totalidade de pensamento”, ao “concreto de pensamentos”.
(MULLER, 2014)

A anilise das coisas — realizada trabalhosamente — é necessaria, como visto, porque as formas de aparicio
dos fenémenos niao expoem em sua integralidade e complexidade suas formas de existéncia. Como o seguimento
de uma estrutura metodoldgica ndo garante o acesso a coisa, sO se alcanga a sua esséncia ao destringa-la, decompo-
la em suas partes constitutivas, compreendé-las em sua especificidade e na inter-relacio com as demais: “F
exatamente nisto que consiste uma analitica, no separar (fernzuhalten) os elementos, em distingui-los e identificar o
ambito de determinagdes particular a que cada qual pertence, em indicar assim a differentia specifica das formas de
ser” (ALVES, 2012, p. 94). Nio se parte de um caminho predeterminado para confirmar hipéteses postas desde o
inicio, orientando-se por roteiro l6gico ou metodoldgico, mas justamente a auséncia de uma solugao prévia e exterior
a0 objeto, dada a prioridade Ontica da coisa, é que exige a sua analise acurada, um exame cuidadoso, o adentar o
seu imo e compreendé-lo em si e na conexdao com outros seres. Este se faz, no tocante a ontologia regional do
ser social, por um trabalho de abstracoes — cujas operagdes proprias sao especificagio, delimitacio, intensificagao,
articulagdo — que compoe a teoria das abstragoes, par dialético-categorial da analitica das coisas (CHASIN, 2009).

III — A teoria das abstracoes

No “Prefacio” a primeira edi¢ao de O capital o filosofo alemio diferencia cabalmente a forma de captura da
realidade social daquela prépria dos estudos da natureza. Para o autor, nas analises das estruturas societarias, “nao
podem servir nem o microscopio nem reagentes quimicos. A faculdade de abstrair deve substituir ambos” (MARX,
1988, p. 18). Em outros termos, no tocante ao estudo do ser social, experimentos semelhantes aos das ciéncias
naturais sao onfologicamente impossiveis, dada a especificidade do campo societario, cabendo a capacidade humana de
abstracao a possibilidade de apreensdo do objeto. O Mouro ressalta que o caminho que vai do abstrato ao concreto,
mentalmente apresentado, ¢ “o modo do pensamento de apropriar-se do concreto, de reproduzi-lo como um
concreto mental” (MARX, 2011, p. 54). Ou scja, afastadas as possibilidades experimentais e controlaveis que estdao
dadas as ciéncias da natureza, a forma cientifica (e, portanto, distinta da artistica, religiosa etc.) de apropriar-se da
especificidade do ser social é reproduzi-la como concreto pensado: “O todo como um todo de pensamentos (...) ¢ um
produto da cabega pensante que se apropria do mundo do tnico modo que lhe é possivel” (MARX, 2011, p. 55). O
concreto pensado reproduz a conexao entre efetividade e cientificidade, entre existir e pensar, em que o primeiro,
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dado independentemente das atividades do intelecto, pode ser apreendido e reproduzido pelo pensamento — no
caso do ser social, a unica forma de estatuir a cientificidade.

Expondo seu “método” — ou, se tomado este termo na sua acep¢do moderna, seu antimétodo (ALVES,
2012) — de pesquisa, o filésofo vaticina: a realidade preexiste a pesquisa, o objeto precede o conhecimento e deve,
portanto, estar constantemente em consideragao na sua representacio ideal, ou seja, cientificamente deve-se partir
do imediatamente dado. Observe-se, porém, que nio se trata de um fenomenologismo nem de um empirismo.
Hsclarece: “Parece ser correto comegarmos pelo real e pelo concreto, pelo pressuposto efetivo (...). Considerado
de maneira mais rigorosa, entretanto, isso se mostra falso” (MARX, 2011, p. 54). Marx argumenta que, partindo-
se do todo imediato, aparente apenas em seus complexos parciais, desemboca-se numa “representacio cadtica do
todo™: a totalidade e cada parte abordada sao simples abstracoes, se desconsiderados seus elementos constituintes.

Para Marx, portanto, o recurso metodolégico adequado para o estudo do ser social € a forga de abstracao — uma
competéncia intelectiva para extrair os momentos mais centrais das relagdes, coisas e seres estudados no ambito
social e, assim, apropriar-se deles em sua plenitude e complexidade. A forga de abstragio é o “6rgao peculiar da
individualidade” no que pertine a apropriacio ideal dos objetos sociais, a “capacidade mental de escavar e garimpar

as coisas”, por meio da qual o sujeito que “opera cognitivamente” consegue captar o movimento real (CHASIN,
2009, p. 122). Ou, ainda:

¢ uma qualidade individual ou forc¢a essencial de apropriacdo peculiar dos objetos, que se realiza de modo espe-
cifico de acordo com a sua prépria natureza e em consonancia com a natureza do objeto apropriado. Enquanto
forca performatica, sua apropriacio ¢ ideal, reproducio intelectual de entidades reais, o que se confirma pelo
carater ontologico das abstragdes produzidas (CHASIN, 2009, p. 123).

Desta forma, a pesquisa nio é idéntica ao coletar e agrupar caracteres empiristas e/ou a sua descticio por
um silogismo légico superficial, mas um processo de garimpagem de elementos da coisa estudada pelo intelecto
humano, um processo de abstragio. Como as categorias ontoldgicas ndo querem figurar universais « priori ou
conceitos autbnomos com rela¢ao ao concreto, mas expressar as proprias coisas efetivas e complexas, devem ser
regidas pelo complexo fenoménico em tela. A cientificidade se poe, assim, ndo como um processo prévio, separado
da efetividade, mas s6 pode ser definida com base na processualidade que pretende apreender.

De forma que as abstracies ontoldgicas (CHASIN, 2009) sao determinagdes ou categorias simples que nao siao
geradas por pontos de vista epistemoldgicos, mas derivam da propria coisa. Marx especifica categorias simples ou
relagoes gerais, ainda que expressem “frequentemente aspectos isolados”, como “formas de ser, determinacoes de
existéncia” (MARX, 2011, p. 59), que estao dadas na realidade efetiva — e, pelo esforco intelectivo, reproduzidas no
entendimento. Elas devem registrar adequadamente tragos comuns a todos ou a muitos dos objetos que investiga,
evitando a repeticdo cansativa e pouco producente de informagdes idénticas e permitindo também o destaque
das diferencas essenciais, por compara¢io. Segundo Chasin, a abstragdo retém “aspectos reais, comuns as formas
temporais de entificagio dos complexos fenoménicos considerados”, comparando entes concretos, num processo
de sintese — e s6 por isso as abstragoes resultantes sdo ragodvess: “A razoabilidade estd no registro ou constatagao
adequado, ‘através da comparac¢ao’, do que pertence a todos ou a muitos sob diversos modos de existéncia. (...) seu
mérito ¢ operar subsumida a comparacdo dos objetos que investiga” (CHASIN, 2009, pp. 124-5).

Essas abstra¢Oes vazias constituem-se no ponto de partida da elaboracio tedrica, a qual, “por meio de uma
determinacdo mais precisa, chegaria analiticamente a conceitos cada vez mais simples; do concreto representado
[chegaria| a conceitos abstratos [Abstrakta) cada vez mais finos, até que tivesse chegado as determinagdes mais
simples” (MARX, 2011, p. 54). As abstragies razodveis destacam e fixam caracteristicos compartilhados, mas nenhum
destes tragos comuns ¢ substancia pura, e sim um todo complexo integrado por mdaltiplas formas e modos de
ser, que nele atuam como “partes moventes e movidas” (LUKACS, 2010, p. 289), como “unidade do diverso”.
Sendo o universal comum multiplamente articulado, “sintese de multiplas determinagbes”, a fun¢io primaria das
abstracoes razoaveis ¢ evidenciar a diferenca especifica, ja que ignora-la é distanciar-se dos objetos reais (com o
que se criam abstracoes zrrazodvess, generalizadamente vazias). Afinal, ja dissera Marx, “uma explicacdao que nio da
a djfferentia specifica ndo é uma explicacdo”, mas da “apenas a aparéncia de um conhecimento real, pois esses sujeitos
reais permanecem incompreendidos, visto que nio sio determinacOes apreendidas em sua esséncia” (MARX,
2005, p. 34). Em poucas palavras, a perda da “diferenca essencial mutila a reproducio ideal do ser-precisamente-
assim, indeterminando o objeto pelo cancelamento de sua processualidade formativa e especificagao historica”
(CHASIN, 2009, p. 125).
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No processo de pesquisa, a sintese categorial, que é objetiva, imanente a concretude, deve também passar
a existir enquanto “concreto pensado”. Em outros termos, a “concretude sintética, o existente, em Marx, nesse
contexto, se diz de dois modos: primeiro como esfe ente ou processo efetivo pot-si; depois, como fofalidade de
pensamentos” (ALVES, 2012, p. 161). As abstracdes sio, portanto, o ponto de partida do método cientifico exato, e
isto nao por um critério epistemologico qualquer, mas por imposi¢ao da propria natureza da coisa que se pesquisa.
As abstracOes delimitadas, depuradas sio um meio, ndo o fim do conhecimento, logo, tém o carater de uma etapa
analitica apenas provisoria. Esta é justamente a sua funcdo secundaria: sio o ponto de partida da elaboracdo tedrica,
nao seu resultado ultimo. Tal somente se alcanca medindo comparativamente aquelas abstragdes com a realidade
que clas pretendem reproduzir mentalmente em sua totalidade multifacetada. Depuradas as abstragdes em sua
razoabilidade, trata-se agora da caminhada de volta, dando de novo com o real — ndo mais como “a representaciao
cadtica de um todo, mas como uma rica totalidade de muitas determinacdes e relacdes” (MARX, 2011, p. 54).
Conforme sintetizou Ronaldo Vielmi Fortes,

O processo de formagio ideal das categorias consiste na apreensdo dos tracos gerais de elementos concre-
tamente existentes. Abstrai-se aqui o complexo de interagdes da categoria — tais como suas determinagoes e
peculiaridades historicas, sociais, de circunstancia etc. — focalizando a atengdo nos atributos mais gerais de tal
elemento. (...) Este caminho leva do concreto imediato até a sintese abstrata e ainda “rarefeita” de elementos da
totalidade. O caminho de volta implica, por sua vez, a decomposigao rigorosa ¢ minuciosa das caracteristicas da
categoria e do complexo parcial no interior da totalidade, em outras palavras a especificacdo das categorias, de
suas intera¢Ges, no interior do complexo. (FORTES, 2011, p. 125)

Essa “viagem de retorno” é necessaria porque a verdade esta na efetividade, na concretude, no sensivel. Deste
modo, a verdade nio é determinavel por algum critério da faculdade de julgar ou de abstrair, mas sim pela propria
existéncia: o efetivamente existente é o metro pelo qual se mede a corre¢dao ou nao de um pensamento, parametro
que nio pode ser substituido pela mera aplicagio de qualquer construto metodologico prévio e independente
com relacdo a sua propria malha interna e as interdeterminagdes reciprocas da coisa pesquisada. Tampouco ficam
a meio caminho, como a economia politica, que toma a abstracio como o resultado da pesquisa. Nos termos
chasinianos, “o ser é chamado a parametrar o conbecer”, de forma que, segundo o “rigor ontoldgico, a consciéncia
ativa procura exercer os atos cognitivos na deliberada subsuncio, criticamente modulada, aos complexos efetivos,
as coisas reais e ideais da mundaneidade” (CHASIN, 2009, p. 58). Ai ocorre uma metamorfose: as abstra¢Ges
razoaveis, mantendo a condi¢do de pensamentos, convertem-se em zomentos concretos de apreensao e reproducao
dos graus historicos efetivos. Parte-se do empirico para se alcancar o concreto pensado, passando pela abstracio de
determinados momentos isolados, donde se retorna a propria concretude, a qual Ihes da sua ultima configuracao.
Exposto, em suas determinac¢oes mais gerais, nas abstragdes razoaveis, o concreto ndo ¢ apenas fundamento da
pesquisa, mas permanece presente em todo o processo, enquanto parametro ultimo. Por outras palavras,

A remissdo categorial ao concreto realmente existente tem, pois uma dupla vigéncia teérica. Por um lado, na
afericdo da razoabilidade dos conceitos, na avaliacdo da relacio destes, como pontos ens comum ao diverso. Por
outro lado, e principalmente, na etapa de concregio das abstracoes, onde estas perdem sua vacuidade e sdo
preenchidas pelo conteudo determinativo real e particular. (ALVES, 2012, p. 387)

Para que as categorias percam seu carater genérico e simples e ganhem concretude e se saliente a diferenca
especifica deve haver uma intensificagao ontoldgica, a ““atualizacio das virtualidades de sua natureza ontolégica enquanto
forma de apropria¢do ideal dos objetos reais” (CHASIN, 2009, p. 129). Esta intensificacdo se opera por meio da
aproximacdo e comparacao destas potencialidades aos tracos efetivos, para serem medidas por estes e, entdo,
ajustadas, procedendo-se a especificacio, a delimitagdo e a articulagdo categoriais.

Dentre os momentos necessarios para que ocorra a elevagao das “abstracOes razoaveis” a reproducao de
momentos concretos, Chasin destaca o do “deperecimento da abstratividade”, a especificagdo: “na rota que vai do
simples a0 complexo, do abstrato ao concreto, as abstra¢oes razoaveis devem perder generalidade por especificagao,
adquirindo os perfis da particularidade e da singularizacio, ou seja, a fisionomia de abstracdes razoaveis delimitadas”
(CHASIN, 2009, pp. 129-30). A especificagiao ¢ um momento analitico do qual resulta uma determinagdo histérica
e social que pode restringir o conteudo e a vigéncia de determinadas categorias. De acordo com Lukacs,

6 “A ascensdo do abstrato ao concreto nao ¢ uma passagem de um plano (sensivel) para outro plano (racional); ¢ um movimento
no pensamento e do pensamento. Para que o pensamento possa progredir do abstrato ao concreto, tem de mover-se no seu proprio
elemento, isto ¢, no plano abstrato, que ¢ a negacao da imediaticidade, da evidéncia e da concreticidade sensivel. (...) O progresso da
abstratividade a concreticidade ¢, por conseguinte, em geral, o movimento da parte para o todo e do todo para a parte; do fenémeno
para a esséncia e da esséncia para o fenémeno; da totalidade para a contradi¢do e da contradi¢io para a totalidade; do objeto para o
sujeito e do sujeito para o objeto.” (KOSIK, 1995, pp. 36-7)
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Especificagido significa aqui em termos ontologicos: examinar que €xitos determinadas leis, sua concregao, sua
transformacdo, seu fazer-se tendéncia, seu concreto operar em determinadas circunstancias concretas possuem
para determinados complexos concretos. (LUKACS apud FORTES, 2011, p. 117)

A especificacio das particularidades é necessaria porque os aspectos, leis e diretrizes gerais ndo dao conta da
compleicao concreta das coisas em sua complexidade. Quando dissolvidas as categorias, estas agora sio apreendidas
em suas forma mais profunda, concreta, em articulacdo com as formas de apari¢ao. Assim,

o momento da especificacio subentende a representacio das formas concretas de realizacio dos complexos,
momento em que se dissipam as representacoes genérico-abstratas da legalidade tendencial e tem lugar a di-
versidade historica de suas efetivagoes. (...) O tracejamento geral das tendéncias historicas fornece apenas a
dimensdo geral das determinantes atuantes na realidade; a demarcacio dos desvios historicos reais destas leis
tendenciais ¢ a determinagdo precisa e necessaria do procedimento investigativo (FORTES, 2011, p. 117).

Se toda coisa ¢ uma pletora complexa de determinacdes e inter-relagSes, nem por isso todas sdo equivalentes
e tém idéntico peso, fazendo-se necessario demonstrar as determinagdes delimitadoras reciprocas que regem a
proposi¢ao de cada qual no todo da coisa pesquisada. Para dar conta do rico gradiente de caracteres dos objetos
estudados, é preciso trazer a lume sua concatenacio, sua especifica articulacio entre si e com o todo. Em Marx,
ao contrario do que ocorria na economia politica e na especulagdo, a articulacdo categorial ndo advém de uma
atribuicio formalista ou légica, mas do retratamento da conexao intima do proprio objeto em estudo. O préprio
complexo estudado que diz da situacdo e da importincia dos nexos entre as categorias, nao selecionadas por
critérios exteriores, de forma a alcangar sua integracdo e suas relagdes mutuas. Em outros termos, as abstracoes
razoaveis e delimitadas sdo articuladas segundo a légica imanente que legisla o feixe de determina¢oes examinado.
Trata-se, conforme Chasin, do “estagio mais desenvolvido do préprio método, que integra e proporciona a plena
realizagdo de seus momentos anteriores” (CHASIN, 2009, p. 131).

Como apontou Lukacs, os tipos de interagdes entre as infinitas determinag¢ées contidas em toda objetividade
exprime esta infinitude de possibilidades (LUKACS, 2010). Nesta direcdo, remetendo-se novamente a diferenca
entre método de pesquisa e modo de exposicdo, Chasin destaca que a ordem em que aparecem e as posicoes
ocupadas pelas categorias nos trabalhos marxianos nio ¢ aquela pela qual o pesquisador delas tomou conhecimento,
mas reproduz teoricamente a coisa estudada. Assim, em Marx, a sequéncia em que aparecem ¢ o lugar que ocupam
as categorias remetem sempre a

suas incorporacdes pertinentes ao concreto de pensamentos, ou seja, da integracdo de cada uma delas, pela via
das multiplas e sucessivas intensificagSes, delimitagdes e articulagdes das abstragdes, ao processo de reprodugio
mental do objeto real, de modo a recompor, ao nivel da concregao realizada, na ordem prépria ao concreto
pensado, por conseguinte de seu discurso, o ordenamento intrinseco ao objeto em reproducio, de tal forma
que a sequencialidade das categorias, no concreto pensado, seja a reproducio de sua simultaneidade real no objeto
(CHASIN, 2009, pp. 244-5).

A investigacao ndo termina, entretanto, ao perspectivar as interacOes categoriais, com 0 que se correria
o risco do unicausalismo ou da indeterminacdo. As determinacdes SA0 momentos essenciais constitutivos do proprio
ser societdrio e, portanto, a “relacdo entre categorias nao é da mesma ordem, relevancia e grau, uma vez que a
participagdo de determinadas categorias no interior do complexo pode dar-se sob a forma da primazia ou da
anterioridade necessaria em relacdo a outros elementos” (FORTES, 2011, pp. 131-2). Em outros termos, a analise
das inter-relagdes categoriais deve considerar o fato de que nio estdo contempladas ali apenas relagdes paritatias,
mas também a sobreordenacdo e a subordina¢ao das categorias, as quais, destituidas de homogeneidade, formam
um conjunto de determinag¢des diferentes e divergentes. Assim, a pesquisa deve compreender o grau e a relevancia
das categorias em interconexdo, identificando claramente aquela que desempenha o papel de womento preponderante.
Saliente-se que a predominancia nio ¢ simples intera¢ao, mas diz respeito a posi¢ao central que tem a categoria na
articulacdo dos nexos, ja que se trata do “elo tonico”, daquela abstracdo razoavel que sobredetermina as demais,
tornando-se a categoria estruturante do todo concreto — e, portanto, também da totalidade ideal. F nesse momento
que se manifesta a delimita¢io ou diferenciacio por intensificacio ontologica, na medida em que esta categoria que
tem acentua¢dao ordenadora especifica fornece a construtura de todo o processo de sintese.

Ainda no interior do processo de articulagdo, ha também que demonstrar como se inter-relacionam em sua
concretude as determinaces reflexivas: as categorias que estdo conectadas umbilicalmente em pares ou conjuntos,
de tal forma que a compreensido de cada uma ¢é forcosa a apreensio de todas, cuidando-se para nao perder a
especificidade de cada qual. Na arguta sintese de Antonio Alves, para fechar, a teoria das abstragcdes

E teoria da coisa sob o mando da prépria coisa, a qual ¢ analisada, dissecada, separada, decomposta em seus
aspectos multiplos, diversos e, até mesmo, opostos. Tipo de procedimento teérico o qual a toma como aquela
mesma “se da” na realidade social, para, através do conjunto de atos da analitica que, miudamente, decompée o
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existente em seus elementos. Os quais passam a forma de abstra¢Ges, para numa posterior etapa de reconstru-
¢do, apresentd-la como um todo de determina¢oes que a delimitam como ente, ou processualidade, especifica,
na forma de um todo pensado. Conjunto de operag¢oes que distinguem as partes constitutivas de uma coisa
umas das outras, e, na sequéncia, identifica o nivel de determinacoes preciso em que cada uma delas se encontra
na particularidade da existéncia atual (ALVES, 2012, pp. 92-3).

Da analitica das coisas, possibilitada pela inexisténcia preliminar de método e consubstanciada na feoria das
abstragies, conclui-se que o método marxiano ¢ a exposi¢ao critica do préprio real. Nao hd nele uma prescricao,
do que resulta que os métodos niao tém valor de conhecimento baseado em si mesmos, muito menos podem
servir de modelo ou guia de pesquisa. Antes, ao contrario, cumprida sua funcio, deixam de ser referéncia, nao
tém serventia como suposta metodologia universal que oriente outras jornadas, mas apenas registram um rofeiro de
percurso: “De modo que o conhecimento € possivel, a ciéncia pode alcangar seus objetivos, mas nao ha um caminho
preconfigurado, uma chave de ouro ou uma determinada metodologia de acesso ao verdadeiro” (CHASIN, 2009,
p. 231).

IV"— Distingao entre método de investigacio e modo de exposigio

Somente apds a pesquisa detalhada do objeto é que se pde o problema da exposi¢io dos resultados da
pesquisa. Marx chama a atengao para a distin¢ao entre o método de investigagdo e o método de exposi¢do numa
conhecida passagem:

E, sem duvida, necessario distinguir o método de exposicio, formalmente, do método de pesquisa. A pesqui-
sa tem de captar detalhadamente a matéria, analisar as suas varias formas de evolucio e rastrear sua conexio
intima. S6 depois de concluido esse trabalho ¢ que se pode expor adequadamente o movimento real. Caso se
consiga isso, e espelhada idealmente agora a vida da matéria, talvez possa parecer que se esteja tratando de uma
construcdo a priori. (MARX, 1988, p. 26)

Como a exposi¢do da pesquisa ja parte de algo reconstruido mentalmente, ja é resultado de um processo,
pode parecer que se partiu de uma construcio prévia, enquanto, na verdade, trata-se da exposi¢aio do movimento
do real. Vai nessa mesma diregdo a justificativa para a exclusio da edi¢ao final da “Introducdo” elaborada para os
Manuscritos econdmicos de 1857/ 58, mais conhecidos como Grundrisse— justamente um dos textos em que clarifica mais
miudamente seu procedimento préprio de pesquisa. Ali Marx afirma que seria temerario apresentar os resultados
da pesquisa sem reproduzir os momentos constituintes da coisa estudada: “Suprimo uma introdugio geral que
esbocei no passado porque, pensando bem, parece-me que antecipar conclusdes do que é preciso demonstrar em
primeiro lugar é pouco correto, e o leitor que quiser seguir-me devera decidir-se a passar do particular ao geral.”
(MARX, 1977, p. 23)

A diferenciagdo entre os métodos de investigagdo e de exposi¢do ¢ importante na medida em que se perdeu
a especificidade da etapa da “exposicdo” e em geral “equipara-se o método de exposicao a forma de apresentagao,
nao se percebendo, por conseguinte, que ele ¢ o método de explicitagdo, gracas ao qual o fenémeno se torna
transparente, racional, compreensivel” (KOSIK, 1995, p. 37). Assim, o modo de expor foi reduzido “a necessidade
de um esfor¢o prévio de apropriacao analitica do objeto anterior a sua exposicao metddica” sobre cujo carater nao
ha muito que dizer. Isto “Quando nio se toma o termo ‘exposi¢do’ no seu sentido comum de discurso, de texto
escrito (ou falado) que se organiza metodicamente conforme o encadeamento das proposi¢oes, transferindo-se o
onus da dialética para o método de pesquisa” (MULLER, 2014).

Marx se vale, porém, do método de exposi¢ao como procedimento de reconstrucao categorial a partir das
coisas mesmas, sem a interferéncia de hipéteses anteriores, e “que pressupoe o trabalho prévio de investigacao
das ciéncias empiricas e a maturagao historica do objeto, para entdo expor a sua logica interna de acordo com os
nexos que a anilise apreendeu entre suas determina¢des” (MULLER, 2014). Dito de outra forma, “Aquilo de onde
a ciéncia inicia a prépria exposicdo ja ¢ resultado de uma investigagdo e de uma apropriagdo critico-cientifica da
matéria. O inicio da exposicio ja é um inicio wediato, que contém em embtiio a estrutura de toda a obra” (KOSIK,
1995, pp. 37-8)". O método de expor “designa o modo como o objeto, suficientemente apreendido e analisado, se desdobra em suas
articulagoes priprias e como o pensamento as desenvolve em suas determinagies conceituais correspondentes, organizando um discurso
metddico” (MULLER, 2014). Entio, trata-se de, em primeiro lugar, compreender as determinagdes da coisa no seu

7 Embora nio possamos concordar com a afirmacio de que “O inicio da investigagdo ¢ casual e arbitratio, ao passo que o inicio da
exposicio ¢ necessario” (KOSIK, 1995, p. 38), ja que também o inicio da investigacdo deve estar adequado a especificidade da coisa
pesquisada.
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desdobramento préprio — sem que lhe sejam aditados 16gicas ou elementos que lhe sdo exteriores —, mas também
de estabelecer as devidas conexdes imanentes e necessarias entre elas.

O método de exposicdo marxiano também ¢é objeto da discussio que quer qualificar Marx a partir da
aproximacio ou distanciamento com relacio a Hegel. Para Miller, que conta entre os adeptos da aproximacido dos
dois filésofos alemaes, este método advém de Hegel, significando neste e em Marx “a explicitagdo racional imanente do
priprio objeto e a exigéncia de 56 nela incluir aguilo que foi adequadamente compreendids” (MULLER, 2014). Assim, o método
de exposi¢ao marxiano guardaria proximidades substanciais com o de Hegel — mas invertido e virado do avesso,
tornando-se algo distinto do movimento efetivo do objeto, ou seja, nao é simultaneamente a constitui¢ao da coisa,
como em Hegel, mas “#do sd e cabalmente, a exposicao das articnlagies sistematicas de todas as relagies econdmicas que se implicam
reciprocamente numa sociedade submetida a dominacio do capital” (MULLER, 2014). Numa direcdo oposta, Sartori afirma
que a distingao entre método de pesquisa e método de exposicao nio existe no pensamento hegeliano, sendo uma
conquista marxiana pura, porquanto Hegel “justapde modo de exposicio (Darstellungsweise) e modo de pesquisa
(Forschungsweise)” por ver o sujeito real e concreto apartado da sua real atividade objetiva, sensivel “e, assim, traz o
sujeito como um predicado da ideia, a qual teria como suposta a reconciliacio (Iersohnung) entre sujeito e objeto
(Objeki) na figura do ‘sujeito-objeto idéntico” (SARTORI, 2014, p. 708)®.

Ja o caso de Lukdcs seria su7 generis, mais complexo com relagio a outros autores (CHASIN, 2009; FORTES,
2011; ALVES, 2012). Embora estivesse muito a frente de toda a epistemologia largamente predominante ja em
sua época, sendo o maior responsavel pelo resgate dos elementos ontolégicos do pensamento marxiano, ele nao
teria apreendido em toda a sua plenitude a teoria das abstragoes e a analitica das coisas efetuada por Marx. Assim,
mesmo acentuando a existéncia da ruptura com Hegel, sua analise acabaria por lhe obliterar momentos importantes,
tragando mais elementos de continuidade — um parentesco metodoldgico — do que aqueles efetivamente existentes entre
os dois filésofos alemies. Ademais, em vez da disseca¢io da coisa, ele propos a totalidade como categoria decisiva
de toda a explicitagio dos caminhos metodolégicos da investigacao e da exposicao marxiana. “O raciocinio de
Lukacs nao acompanha, portanto, o desvelamento passo a passo da analise dos meandros determinativos mais
importantes da mercadoria desenvolvidos no capitulo introdutério da obra marxiana.” (FORTES, 2011, p. 268).
Haveria em Lukacs uma identificagdo entre os modos investigativo e expositivo em O capital, cuja exposicio
corresponderia a decomposicdo analitica direta da categoria central da sociabilidade (FORTES, 2011). Aqui nao
podemos sendo citar a existéncia do debate.

E menos polémica a afirmagio de que, para Marx, a exposi¢io dialética é o método pelo qual o pensamento
se eleva do abstrato ao concreto e o expSe como resultado, diferentemente de Hegel, para quem representa seu
proprio processo de surgimento como manifestagao de uma raziao que se realiza. O proprio Marx clarificou a
questdo, ao lembrar que, “no capitulo sobre o valor, até andei namorando aqui e acold os seus modos peculiares de
expressao” (MARX, 1988, p. 27). Analisando a assertiva marxiana segundo a qual, como ja vimos,

A pesquisa tem de captar detalhadamente a matéria, analisar as suas varias formas de evolu¢io e rastrear sua
conexio intima. S6 depois de concluido esse trabalho é que se pode expor adequadamente o movimento real.
Caso se consiga isso, e espelhada idealmente agora a vida da matéria, talvez possa parecer que se esteja tratando
de uma construcio a priori (MARX, 1988, p. 20),

Fortes destaca que “A dltima frase da citagdo enfatiza a auséncia de uma construcao a priorz, insistindo que a
estrutura da obra é a exposicdo a posteriori dos resultados alcangados no processo investigativo. Em outros termos,
o modo expositivo de O capital nao é idéntico a investigacdo propriamente dita” (FORTES, 2011, p. 266). Muito
embora a exposicao tenha sua importancia, ressaltada por seu papel especifico, e por isso objeto de cuidadosa
atencdo, a investigacdo tem, em Marx, prioridade, tratando-se da compreensao da prépria coisa.

8 Para Miiller, na Cééncia da ldgica hegeliana “se apresenta como a exposi¢io sistematica das categorias do pensamento puro enquanto
formas de concepcio da realidade, com o intuito de fundar o préprio conceito de ciéncia (filoséfica) e de método (...). Dialética
designa, aqui, genericamente, a exposi¢ido do movimento lgico do contetdo (da coisa concebida, Sache) enquanto ¢ este movimento
que preside ao desdobramento das determina¢oes do conteddo e se constitui, desta maneira, como o seu método”. Para Sartori, por
sua vez, “Na medida em que, no autor idealista, as categorias ja sdo concebidas como componentes do proprio real (Real), ha certa
autonomizacio das instincias que apreendem as primeiras, a filosofia e a légica (mesmo que essas, depois, voltem-se a realidade
efetiva [Wirklichkeif] no autor)” (SARTORI, 2014, p. 705). Sartori destaca que em Marx o ideal é um momento que, na medida em
que reproduz a objetividade, estd subsumido ao processo de vida real, “que tem uma prioridade ontolégica” (SARTORI, 2014,
p. 706). Marx rejeita, entdo, no seu entender, a posi¢iao que entende o real como resultado dos movimentos da Ideia e por isso se
distancia de Hegel.
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Consideragoes finats

Retomando, a titulo de fechamento, alguns momentos da exposicao precedente, ressaltemos de inicio
a impugnacio marxiana a critérios gnosio-epistémicos na delucidacdao das coisas. Voltando nosso olhar para a
Sfundamentacao ontopritica do conbecimento; a determinagio social do pensamento e a presenga bistdrica do objeto, reproduzimos
criticas de Marx a toda analise que desconsidera a prioridade ontoldgica do ser ou que, de outra parte, ignora a
presenca da subjetividade na relagio do ser social com o mundo.

Desde o inicio o método ¢ impugnado em Marx, cedendo passo a “analitica da reta prospeccao do objeto”,
portanto, a “compreensio de um itinerario de viagem ja concluida, de percorrer sob a forma do objeto aquelas
sendas que o foram sob o modo da pratica cognitiva da ciéncia” (ALVES, 2012, p. 157). Nos termos acertados de
Chasin,

o método marxiano, tomado por seus momentos estruturais, pode ser reconhecido e enunciado como o modo
de producio de concretos de pensamentos a partir da destilagdo prévia de abstragGes razoaveis. Procedimen-
to no qual a decantacio preliminar é, por assim dizer, errante, um trabalho de sapa em que a forga de abstragao
confronta de saida e sem qualquer ponto de arrimo a imediatez do todo sensfvel do objeto, uma aproximacio
cognitiva, pois, que se defronta com a face lisa, desprovida da textura de media¢ées que faz do objeto ou de
conexoes tnicas de objetos singularidades efetivas, mas que esta oculta na zofalidade nuda com que os mesmos se
apresentam na abstratividade propria e incontornavel a relacao imediata do sujeito com o concreto indecifrado
(CHASIN, 2009, p. 221).

Chamamos a atencdo para a teoria marxiana das formas de ser, que apreende as categorias enquanto
determina¢es da existéncia, e ndo enquanto conceitos subjetivamente postos. No mesmo passo, tentamos
explicitar que a base de seu proceder € a analitica das coisas, que esmiuga os objetos até penetrar no seu amago e
apreendé-lo em sua especificidade e na sua amplitude, para logo fazer o caminho de volta e, tendo como parametro
o préprio real, buscar as especificagdes historico-concretas e as articulagdes com outras categotias.

Frisamos, ainda, a particularidade da investigacdo do objeto societario. Neste tipo de pesquisa, em que s6
¢ possivel o recurso a capacidade de abstracao do ser humano como forma de apreensio intelectiva, ter o objeto
como ponto de partida e como ponto de chegada ¢ fundamental para dar conta de sua natureza sem cair na
metafisica, no idealismo, no ceticismo ou no empirismo, sem imputacSes nem criacio de modelos vazios, tipos
ideais abstrativantes, desconsideracdes da realidade posta “entre parénteses” ou outras formulas que tendem a
focar sempre na subjetividade do pesquisador, em vez de voltar-se a captura da coisa — que é o que de fato interessa.
Af nio ¢ suficiente a boa vontade nem a honestidade intelectual do pesquisador, como também nio basta escolher
de antemao e seguir criteriosamente uma determinada técnica: “O desafio das coisas nio se altera ou dissolve pela
mera disposi¢ao ativa do sujeito enfrentar a decifracdo das mesmas, nem porque detenha a visualizagao do roteiro
analitico a ser cumprido, e sempre como dificuldade se repde a cada objeto faceado”. Se, como dizia Marx, “Todo
comego ¢ dificil; isso vale para qualquer ciéncia”, “ndo hd um caminho preconfigurado, uma chave de ouro ou uma
determinada metodologia de acesso ao verdadeiro” (CHASIN, 2009, p. 231). Como também observou o proprio
Marx, “Nao ha estrada real para a ciéncia e s6 tém possibilidade de chegar aos seus cumes luminosos aqueles que
nao temem fatigar-se a escalar as suas veredas escarpadas” (MARX, 2014). Donde, a grande descoberta e a grande
contribuicio do método marxiano:

O rumo s6 estd inscrito na prépria coisa e o roteiro da viagem s6 € visivel, olhando para tras, do cimo luminoso,
quando, a rigor, ja ndo tem serventia, nem mesmo para outras jornadas, a ndo ser como cintilacio evanescente,
tanto mais esquiva ou enganosa quanto mais a tisca for perseguida, exatamente porque ¢ a luminosidade espe-

cifica de um objeto especifico. (CHASIN, 2009, pp. 231-2)

Como visto, em Marx a reproducdo mental do real ndo se poe no ponto de partida da pesquisa: o “método
cientifico exato” para o estudo do ser social ¢ o exame da efetividade a conhecer, com o consequente desvendamento
de suas determinagdes objetivas. E s6 no fim de um processo longo e arduo, no ponto de chegada, que o concreto
se articula como concreto de pensamentos.

A analitica das coisas é possivel justamente pelas operacoes da teoria das abstragdes, cujos atos cognitivos
“s6 tomam forma efetiva na direta reproducio de conteudos especificos, distribuidos estes por toda gama real
entre a mais simples ¢ a plena complexidade do concreto maturado” (CHASIN, 2009, pp. 246-7). De fato, em
Marx, como afirmou Lukacs, nao ha enunciados concretos que nao digam respeito a um set, ou seja, que nao
sejam sempre afirmacdes ontolégicas (LUKACS, 1979). Dito de outro modo, nio ha nele nenhum tratamento
autonomo das questdes metodolégicas. Nao questiona a possibilidade e a verdade do conhecimento, afirmando
que se trata de uma questio historico-social, respondida na pratica, e ndo por ordenamentos subjetivos. A questao
do conhecimento, seus limites, as vias para atingi-lo, suas possibilidades, sio temas que s6 aparecem referidos em
Marx ap6s um dado percurso, quando a exposi¢ao se torna coerentemente apresentavel.




[ dnia Noeli Ferreira de Assuncao

De forma que a captura imanente da coisa estudada nao pode se dar por um mapa previamente desenhado
ou por atalhos metodolégicos que abreviem a longa e trabalhosa jornada da pesquisa. Esta “tem de captar
detalhadamente a matéria, analisar suas varias formas de evolucdo e rastrear sua conexdo intima” e sé entdao
explicitar os resultados encontrados por um procedimento de reconstrucdo categorial. A regéncia, também aqui,
esta com o objeto, que tem de ser apreendido pela investigacdo supramencionada.
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