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Resumo:

O objetivo deste artigo € discutir a relacao entre Lukacs e Weber em Historia
e consciéncia de classe. Ha dois momentos essenciais dessa relacao: (1) o
uso dos conceitos de tipo ideal e de possibilidade objetiva na caracterizacao
da consciéncia do proletariado; (2) a discussao sobre o conceito de
reificacdo. Em ambas as referéncias, nota-se uma leitura critica que, em
muitos momentos, estabelece rupturas radicais em relacao a sociologia de
Weber e a sua analise sobre as sociedades modernas.
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Abstract:

The purpose of this article is to discuss the relationship between Lukacs and
Weber in History and class consciousness. There are two essential moments
of this relationship: (1) the use of the concepts of ideal-type and objective
possibility to characterize the consciousness of the proletariat; (2) the
discussion of the concept of reification. In both references, there is a critical,
in many instances, radical breaks down in relation to Weber's sociology and
his analysis of modern societies.
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S
A primeira vista, a forte presenca da sociologia weberiana em

Histéria e consciéncia de classe? toma o aspecto de um contrassenso. Nao
fosse apenas a insdlita estratégia de recorrer a um pensador de matriz

! Doutorando em sociologia pela Universidade de Sdo Paulo (USP).

2 A partir deste momento, abreviada como HCC. Mariana Teixeira listou dez referéncias
diretas a Weber apenas no capitulo “A reificacio e a consciéncia do proletariado”. Ainda
segundo a autora, essas referéncias atestam um grande conhecimento da obra weberiana
por Lukécs, pois ndo se limitam aos seus trabalhos mais conhecidos: “vemos que o filosofo
hiingaro tinha de fato um vasto conhecimento da obra weberiana, ja que cita os trabalhos
de Weber sobre politica, religido (ndo so6 os escritos geralmente mais lidos, como A ética
protestante e o espirito do capitalismo, mas também as partes sobre o hinduismo e o
confucionismo), ciéncia (Lukics ndo cita nenhum texto em particular nesse caso, mas
refere-se indiretamente aos escritos metodologicos de Weber), além de diferentes partes
de Economia e sociedade (sobre a sociologia do direito e os tipos puros de dominacao
legitima)” (TEIXEIRA, 2010, p. 157).
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ideoldgica oposta para se posicionar e se afirmar no interior de um debate
marxista, as consideracoes de Lukécs acerca dos limites do pensamento
burgués transformam o recurso a Weber em algo capaz de suscitar um
desconforto natural. Somadas a isso, a intransponivel distancia entre a
compreensao do papel da sociologia e do conhecimento tedrico entre ambos
os autores, as avaliagoes absolutamente divergentes a respeito tanto dos
acontecimentos histéricos mais imediatos quanto dos rumos e do futuro das
sociedades modernas e do socialismo poderiam tornar esse didlogo
incompreensivel.

Nao obstante, desde a mencao ao conceito de possibilidade objetivas3
e ao de tipo ideal para auxiliar na caracterizacdo da consciéncia do
proletariado, a sociologia weberiana se mostra central para a construcao do
argumento de Lukacs. Essa incorporacao de alguns aspectos da teoria social
de Weber parece ser essencial, pois contribui para as suas analises do
capitalismo moderno, das vicissitudes que marcam a formacao da
consciéncia de classe do proletariado e também para a sua propria
compreensao e interpretacdo do pensamento de Marx. Portanto, além de
encontrar em Weber apenas uma descricio refinada e erudita da
imediatidade do capitalismo moderno, Lukacs elege o autor de Economia e
sociedade como uma das referéncias obrigatérias para responder a

indagacoes da seguinte ordem:

Em primeiro lugar, o que se deve entender (teoricamente) por
consciéncia de classe? Em segundo, qual é a fungdo da
consciéncia de classe assim entendida (na prética) na propria
luta de classes? Tal pergunta leva a seguinte: a questdo da
consciéncia de classe é uma questio sociologica “geral” ou tem
para o proletariado um significado inteiramente diferente
daquele que teve para todas as outras classes até entdo na
histéria? E, por fim: a esséncia e a fungio da consciéncia de classe
formam uma unidade ou comportam diferentes gradacoes e
camadas? (LUKACS, 2003, pp. 133-4)

3 Embora infelizmente nio aprofunde essa observagao, Lowy adverte para a existéncia de
nogoes bastante proximas a esta nos escritos de juventude de Marx e mesmo em Hegel, sem
deixar de reconhecer com isso a evidente influéncia weberiana (LOWY, 1979 p. 195).
Entretanto, como meu objetivo ndo é unicamente apontar o uso de certos conceitos
weberianos em Lukacs, mas interpretar a maneira pela qual o autor de HCC os incorporou
ao seu pensamento, creio que esse é dos momentos mais fecundos para este tipo de analise.
Destaco, ainda, que Lukacs faz referéncia explicita a Weber logo ap6s o uso do conceito de
possibilidade objetiva; em uma nota de rodapé, ap6s definir a consciéncia de classe como a
reacao racional adequada a ser adjudicada a uma situacao tipica determinada no processo
de producao, Lukacs afirma: “Infelizmente é impossivel aprofundar nesse contexto as
formas particulares desses pensamentos no marxismo, como a categoria muito importante
do ‘mascaramento econémico’. Menos ainda indicar a relacdo do materialismo histérico
com esfor¢os similares da ciéncia burguesa (como os tipos ideais de Max Weber).”
(LUKACS, 2003, p. 142)
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Por outro lado, porém, ndo se pode deixar de sublinhar que essa
incorporacao € indissociavel da distancia existente entre esses autores e s6
pode ser compreendida em sua integralidade quando nao se perdem de vista
essas divergéncias — em muitos momentos, profundas e radicais. Mais do
que meramente apontar o uso de determinados conceitos ou de salientar
certa proximidade tematica, convém estar sempre atento para as rupturas e
as descontinuidades que Lukacs estabelece mesmo quando a influéncia da
sociologia weberiana é mais claramente perceptivel. Antes de qualquer
coisa, trata-se de um dialogo complexo e intrincados.

“Guerra, crise e revolucao”: o capitalismo em ponto morto

As dificuldades historicas inerentes a acumulacao de capital, que fez
brotar crises recorrentes no curso das sociedades modernas, de acordo com
Lukacs, admitem duas alternativas de desenlace, a saber, de um lado, a
ruptura ocasionada pelo salto revolucionario que transformaria
radicalmente as bases e as formas de sociabilidade humana e, de outro, a
continuidade do capitalismo e da submissdao dos homens a dominacao
economica. Embora o tratamento reservado a essas tendéncias seja bastante
desigual — o assento recai, evidentemente, sobre as possibilidades
revolucionarias —, ambas parecem, vez por outra, concorrer entre sis. As
crises e o declinio do capitalismo ou a revolucao socialista, portanto, nao
estdo sujeitas a ingeréncia de fatalismos economicos e, nesse sentido, nao
podem ser encaradas como questoes que se solucionem de modo mecanico
e automatico. Mesmo uma eventual vitoria da burguesia nao representa um
acontecimento que se move no interior da imanéncia de processos
puramente econémicos, mas se trata de um resultado da impremeditavel
luta de classes. Segundo Lukacs:

4 Ao longo deste ensaio, seguirei em muitos momentos as indicacoes de Arato a respeito
das relacoes entre Lukacs e a sociologia weberiana. De inicio, é importante ressaltar que,
de acordo com Arato, os conceitos e as categorias weberianas incorporadas por Lukacs
estdo sempre submetidos a um encaminhamento marxista. Segundo Arato: “As categorias
weberianas ndo sdo mecanicamente utilizadas por Lukécs; elas somente entram em jogo
quando requisitadas pelo desdobramento de um quadro dindmico marxista. A analise da
reificacdo se move por meio dos movimentos do ‘trabalho alienado’, da reificagdo da
sociedade capitalista como um todo e da reificacdo da consciéncia na ciéncia e filosofia da
burguesia.” (ARATO, 1972 p. 33)

5 Segundo Jay: “Como tal, Histéria e consciéncia de classe pode ser vista como a mais
articulada expressdo em nivel tebrico dos eventos histérico-mundiais de 1917,
compartilhando, verdadeiramente, todas as suas fatais ambiguidades. Por isso, apresenta-
se como um paralelo no século XX das Criticas de Kant e suas relacbes com a revolucao
francesa. Na verdade, como veremos, o ponto culminante do marxismo hegeliano
acompanhou o crescimento da onda revolucionaria; seu declinio, que ja pode ser discernido
na udltima se¢ao do livro de Lukécs, seguiu rapidamente o reverso da fortuna das revolucoes
no poés-guerra.” (JAY, 1984, p. 103)
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Na realidade, o que aconteceu foi que a classe capitalista — em
consequéncia da passividade do proletariado — conseguiu
superar o ponto morto e colocar a miquina novamente em
funcionamento. A diferenca qualitativa entre a crise decisiva, da
“Gltima” crise do capitalismo (que pode ser evidentemente uma
época inteira de sucessivas crises individuais) e as anteriores nao
é, portanto, uma simples alteracdo de sua extensdo e
profundidade, de sua quantidade em qualidade. Ou, melhor
dizendo, essa alteracdo manifesta-se no fato de o proletariado
deixar de ser um mero objeto da crise; no fato de florescer
abertamente o antagonismo interno da producao capitalista, que,
por definicdo, significou a luta da ordem burguesa e da ordem
proletaria de producdo, o conflito das forcas produtivas
socializadas com suas formas individuais anarquicas. (LUKACS,

2003, p. 448)

Virando as costas para a realidade, a burguesia se mostra incapaz de
conduzir os processos sociais mais elementares. Sempre a reboque da
dinamica econdmica desenfreada, ela pavimenta inconscientemente o
caminho que conduz do imperialismo a guerra mundial. Fantasiando ser
possivel reencontrar a época das trocas de mercadorias entre capitalistas
individuais, por meio das quais a realizacdo da mais-valia e da acumulacao
de capital seria levada a cabo ao sabor de “leis naturais eternas”, a burguesia
e sua forma de consciéncia ignoram os problemas e as dificuldades que se
avolumam com a reproducao ampliada do capital. Na iminéncia de perder
sua posicao de lideranca e controle neste periodo de evolucao economica
imperialista, reafirmam — no mais das vezes, cinicamente e com altas doses
de esterilidade — categorias econdmicas vazias e antiquadas e se aferram
irrefletidamente aos seus velhos e ultrapassados contetidos ideologicos.

O resultado nao é outro sendao uma coreografia mal ensaiada e
perigosa. Ante o florescimento de problemas historicos reais que colocam a
possibilidade de acumulagao de capital em seus devidos termos — isto é,
como um processo dialético no qual sua continuidade ndao s6 nao esta
assegurada, como sua perpetuacao exige esforcos extraecondémicos de
magnitude crescente —, 0 maximo que se consegue ¢ insistir na crenca
ingénua ou dissimulada de um capitalismo de produc¢ao bem regrada e livre
das perturbacoes dos antagonismos sociais, fazendo vistas grossas as
turbuléncias, as incertezas e aos conflitos, cada vez mais recorrentes.

Compartilhando o diagnostico de Rosa Luxemburgo, diz Lukacs:
A impossibilidade econémica da acumulagdo numa sociedade
puramente capitalista ndo se expressa, portanto, com o
“término” do capitalismo, tao logo o ultimo produtor nao-
capitalista seja expropriado, mas com as agOes que a
aproximacgio (empiricamente ainda bastante distante) dessa
situacdo impoe a classe dos capitalistas: na colonizagao febril, na
disputa pelos mercados e pelas matérias-primas, no

210



imperialismo e na guerra mundial etc. (...). A classe dominante
do momento tenta dominar essas transformacdes conforme a
Unica maneira de que dispOe e parece realmente dominar os
“fatos” nos pormenores. Porém, na verdade, as medidas cegas e
inconscientes que lhe parecem necessarias acabam acelerando a

3

efetivacdo daquelas tendéncias, cujo sentido é seu proprio
declinio. (LUKACS, 2003, pp. 365-6)

A burguesia se depara, assim, com um mundo forjado a sua imagem,
mas no qual ela ja nao mais consegue desempenhar nenhum papel ativo,
mesmo nos escassos momentos em que se organiza como classe. A antiga
faculdade de fazer frente aos fenOmenos sociais e transforma-los no
compasso de seus anseios conscientes se estiolou desde sua vitéria sobre o
feudalismo. A forca e o carater inflexivel que as nocoes de liberdade e
democracia demonstravam durante o século XVIII socobraram em face do
automatismo de leis pretensamente naturais da economia. Como
consequéncia, a burguesia ainda permanece com a sua fisionomia refletida
em todos os aspectos da sociedade, porém se depara com o reflexo de um
processo em dissolu¢ao no qual ela nao mais se reconhece. Retorcendo este
seu espectro, supoe que esse mundo responda a leis e regularidades
oriundas da razao; entretanto, o que se verifica, na verdade, é o agravamento
e a intensificacao de relacoes de dominacao, mas que ja nao demonstram
qualquer possibilidade de resolver os problemas praticos impostos pela
evolucdo historica. De maneira direta, a esperanca pela libertacdo da
humanidade deu lugar a uma ma consciéncia social, cada vez mais silenciosa
e dissimulada. Em HCC:

Mesmo as classes capazes de dominagao, no entanto, ndo devem
ser colocadas todas no mesmo plano, no que concerne a estrutura
interna de sua consciéncia de classe. O que importa aqui é saber
em que medida elas estdo em condicGes de se conscientizar das
acoes que devem executar e executam efetivamente para
conquistar e organizar sua posicdo dominante. Portanto, o que
importa é saber até que ponto a classe em questio realiza
“conscientemente” ou “inconscientemente” as tarefas que lhe sdo
impostas pela histéria, e até que ponto essa consciéncia é
verdadeira ou falsa. (LUKACS, 2003, pp. 145-6)

A revolucao socialista surge como possibilidade real e unica
alternativa para verdadeiramente ultrapassar esse estado de coisas. Apesar
disso, sua vitéria nao esta garantida. A partir de sua organizacao como
classe, cabe ao proletariado desempenhar um papel ativo e consciente na
conducao desse processo. E, de acordo com Lukacs, esta capacidade e esta
exigéncia advém da especificidade historica dessa revolucdo. Pois,
contrariamente ao que ocorrera até entao, a superacao do capitalismo
moderno nao pode se ancorar no mascaramento das relacoes e dos
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interesses sociais, ou por meio de praticas assombradas e acoes politicas a
mercé de algum tipo de fantasmagoria objetiva. Aqui, quando a revelacao
da verdade coincide com o grito de guerra, a luta se faz de olhos abertos e
cientes nao apenas dos fendomenos da superficie, mas, sobretudo, das
veladas forcas motrizes que movem os acontecimentos. O valor da verdade,
nesse contexto, ndo se funda sobre um interesse puramente cognitivo;
conhecimento objetivo significa, acima de tudo, organizar o conjunto da
sociedade consoante sua propria concep¢do, qual seja, ndao mais estar
submetida a l6gica heteronoma de autovalorizagao do capital e ser capaz de,
pela primeira vez na histéria, superar a economia, rompendo sua imanéncia

e dirigindo-a conscientemente.

Pois o proletariado combateu o capitalismo obrigando a
sociedade burguesa a um autoconhecimento que inevitavelmente
a fazia aparecer como problemética a partir de seu interior.
Paralelamente a luta cientifica, foi travada uma luta pela
consciéncia da sociedade. A conscientizacdo da sociedade
equivale, porém, a possibilidade de conduzir a sociedade. O
proletariado conquista a vitéria em suas lutas de classe nao
apenas na esfera do poder, mas simultaneamente nessa luta pela
consciéncia social, quando, a partir dos altimos 50 ou 60 anos,
decompde em linha crescente a ideologia burguesa e desenvolve
sua propria consciéncia como a TUnica consciéncia social
adequada. (LUKACS, 2003, p. 421)

A antessala da revolucao

Se o sujeito historico capaz de conduzir esse processo foi encontrado
e, finalmente, a dialética pode se despir de suas antiquadas ilusoes
metafisicas (que o confundiam com nocoes abstratas e mitologicas como as
de espirito do povo), de acordo com Lukacs, nem por isso as dificuldades e
as hesitacoes da revolucao socialista estdo superadas. E mais, elas nao
surgem apenas do embate do proletariado com seu adversario externo.
Conquanto a superioridade material da burguesia ainda permaneca um
grande obstaculo, o proletariado tem de rivalizar com um inimigo familiar.

Dentro de suas fileiras, a acdo politica revolucionaria é assediada
insidiosamente por todo tipo de recuos, de reivindicacoes politicas e sociais
amainadas e de desvios de rota e de objetivos. Isto porque a cisdo e as
contradicoes que acompanham a formacao de classe do proletariado,
diferentemente daquelas da burguesia ou dos demais setores dominantes
em outras épocas histéricas, nao se manifestam como um limite exterior a
sua acao e a sua tomada de consciéncia. Elas se descerram no interior da
classe dos trabalhadores. As inconvenientes consequéncias que Marx
advertia contra a separacao entre a sua luta econdmica e a sua luta politica
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se assentam sobre a contradicio internalizada e recorrente na consciéncia
do proletariado entre os seus interesses imediatos — que sao imanentes a
sociedade capitalista — e o seu objetivo final, cuja realizacdo implica se
desprender de todo empirismo grosseiro, ser capaz de ir além do dado
imediato e rumar em direcao ao seu autoaniquilamento como classe. Diz
HCC:

O caminho da consciéncia no processo histérico néo se aplana,
pelo contrario, torna-se sempre mais arduo e apela a uma
responsabilidade sempre maior. A fun¢ido do marxismo ortodoxo
— a superacao do revisionismo e do utopismo — nao é, portanto,
uma liquidagdo definitiva de falsas tendéncias, mas uma luta
incessantemente renovada contra a influéncia perversora das
formas de pensamento burgués sobre o pensamento do
proletariado. Essa ortodoxia nao é a guardia de tradi¢Ges, mas a
anunciadora sempre em vigilia da relacdo entre o instante
presente e suas tarefas em relacdo a totalidade do processo
histérico. (LUKACS, 2003, pp. 103-4)

E interessante observar que Lukécs tece uma continuidade entre o
pensamento burgués e uma forma de consciéncia correspondente existente
entre os trabalhadores. A justaposicao de fatos pretensamente isolados, a
valorizacgao irrefletida dos dados imediatos da empiria, o ideal metédico das
ciéncias naturais e a invocacdo de seus procedimentos de observacao,
abstracao e experimentacao sao compartilhados por essas figuras do
pensamento ao analisar a vida social. Em ambos os casos, seja motivados
por uma ingénua boa-fé, seja por uma desbragada apologia do existente, o
saldo é a incapacidade de reconhecer na objetividade das sociedades
modernas o seu carater mutavel e, consequentemente, conformar-se em
desempenhar o ingrato papel de instrumento de combate ideolégico da
burguesia. No polo oposto, sob o ponto de vista da totalidade, essa mesma
objetividade petrificada revelara sua recondita esséncia eminentemente
histérica. Todavia, paralisados ante a mono6tona continuidade do
capitalismo, transitando entre o fatalismo econémico e o utopismo ético,
essas tendéncias presentes nas classes trabalhadoras permanecem
igualmente inaptas para fazer frente a inumanidade das sociedades

modernas. Segundo Lukacs:
Para o individuo — seja ele capitalista ou proletario —, o mundo
ao seu redor, o meio social (e a natureza, enquanto seu reflexo e
projecao teodrica) devem aparecer como sendo para ele
eternamente estranhos. Esse mundo s6 pode ser compreendido
por ele se assumir, na teoria, a forma de “leis eternas da
natureza”, isto é, se adquirir uma racionalidade estranha ao
homem, incapaz de ser influenciada ou penetrada pelas
possibilidades da acdo do individuo; se o0 homem adotar a seu
respeito uma atitude puramente contemplativa e fatalista. Num
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mundo como esse, a possibilidade de a¢do oferece apenas dois
caminhos, que, no entanto, sdo dois modos aparentes de mudar
o mundo. Em primeiro lugar, a utilizacdo para fins humanos
determinados (a técnica, por exemplo) das “leis” imutaveis,
aceitas com fatalismo e conhecidas segundo o modo ja indicado.
Em segundo, a ac¢lo dirigida apenas para o interior, a tentativa
de realizar a transformacao do mundo no Gnico ponto do mundo
que permaneceu livre, o homem (ética). Mas como a
mecanizacao do mundo mecaniza necessariamente também seu
sujeito (o homem), essa ética permanece igualmente abstrata,
apenas normativa, e nao realmente ativa e criadora de objetos,
mesmo em relacdo a totalidade do homem isolado do mundo.
(LUKACS, 2003, pp. 123-4)

O fundamento de tal ilusao e desse recuo sao a propria imediatidade

e a opacidade das sociedades capitalistas. Embora nao seja simples matéria

de causa e efeito, essa ilusao é tanto mais pujante quanto menores forem a

frequéncia e a robustez do florescimento das crises econémicas e sociais.

Enquanto essas rupturas e turbuléncias permanecem em estado latente, a

sociabilidade capitalista parece verdadeiramente se portar conforme os

“fatos puros” das ciéncias naturais. A estrutura da sociedade, portanto, da a

impressao de funcionar sob influéncia de leis impereciveis, cuja efetivacao

nao seria perturbada por fenémenos de outra natureza. Tudo se passa como

se a quantificacgao e a calculabilidade dos processos de produ¢ao material se

transportassem automaticamente para as demais esferas da vida social e

para as diferentes classes da sociedade. Ou, por outros termos, que as

relacoes entre os homens fossem governadas harmonicamente por meio da

troca de mercadorias; isto é, de um lado, os capitalistas — como

corporificacdo do capital — e, de outro, os trabalhadores — como

corporificacao de sua forca de trabalho — desempenhariam placidamente os

designios advindos de seus papeis sociais, compartilhando um mesmo
mundo social eterno.

Essa ilusao fetichista, cuja funcdo consiste em ocultar a

realidade e envolver todos os fenomenos da sociedade

capitalista, ndo se limita a mascarar seu carater historico,

isto é, transitorio. Mais exatamente, essa ocultacao se torna

possivel somente pelo fato de que todas as formas de

objetividade, nas quais o mundo aparece necessaria e

imediatamente ao homem na sociedade -capitalista,

ocultam igualmente, em primeiro lugar, as categorias

econoOmicas, sua esséncia profunda, como formas de

objetividade, como categorias de relacoes entre os homens;

as formas de objetividade aparecem como coisas e relacoes

entre coisas. Por isso, o método dialético, a0 mesmo tempo

em que rompe o véu da eternidade das categorias, deve
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também romper seu carater reificado para abrir caminho
ao conhecimento da realidade. (LUKACS, 2003, p- 87)

A espessura desse véu € tamanha que nao limita sua influéncia as
producoes tedricas e intelectuais dos trabalhadores, mas repercute até
mesmo dentro das suas instancias partidarias revolucionarias. O partido
politico dos proletarios, cuja funcao seria desempenhar a mediacao
necessaria entre a espontaneidade e o controle consciente de seus membros,
de acordo com Lukécs, espelha em sua forma de organizagao problemas
reais presentes nas classes trabalhadoras. Se os partidos revolucionarios
mimetizam os mesmos principios que Weber definira muito corretamente
ao tratar dos partidos burgueses, isto é, seus membros se portam como
meros coadjuvantes em uma engrenagem, na qual ha uma clara e
intransponivel distancia entre as liderancas e o conjunto passivo dos demais
integrantes, longe de se resumir a uma simples questao técnica, trata-se de
uma questao teodrica de grande magnitude. Essa contaminacao entre esses
tipos alternativos de organizacao dos partidos atesta e reflete a propria
imaturidade do proletariado, ainda refém das formas capitalistas de

pensamento e sensibilidade.
A “falsa consciéncia”, a impossibilidade objetiva de intervir pela
acdo consciente na marcha da historia, reflete-se no plano da
organizagdo na impossibilidade de formar unidades politicas
ativas (partidos), que estariam aptas para mediar a acio de cada
membro individual e a atividade de toda a classe. Como essas
classes e partidos ndo sdo ativos no sentido histérico objetivo,
como sua atividade aparente pode ser apenas um reflexo do
modo como sio tratados fatalistamente por poderes histéricos
nao compreendidos, todos os fendmenos resultantes da estrutura
da consciéncia reificada e da separacfo entre consciéncia e ser,
entre teoria e pratica, acabam se manifestando. (LUKACS, 2003,

pp. 560-1)
A acao e a consciéncia do proletariado

A complexidade da compreensao da acdo e da formacao da
consciéncia de classe do proletariado, de acordo com Lukéacs, assume um
aspecto sombrio e de maiores propor¢oes quando a comparamos com as
suas manifestacoes na época de Marx. Ante o diagnoéstico historico
apresentado e o quadro politico que lhe é correlato, Lukacs lanca mao da
sociologia weberiana para tentar interpretar esse processo¢. Nao obstante,

6 Segundo Lowy, Lukacs nao foi o primeiro marxista a fazer uso do pensamento de Weber.
Dois anos antes de HCC, do mesmo circulo de intelectuais de Heidelberg que congregava
Weber, Lukécs e outros importantes pensadores, Ernst Bloch j4 se referia a sociologia de
Weber em Thomas Miinzer, o teélogo da revolugdo e insistia no papel do ascetismo
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o autor de HCC encaminha a questao com pressupostos e uma perspectiva
de interpretacao completamente distintos. Essa operacdo, portanto, nao se
resume a uma simples transposicao conceitual; ela implica mudancas
tedricas e metodolodgicas de grande monta em relagao a Weber”.

Grosso modo, Weber define os conceitos de possibilidade objetiva e
de tipo ideal como instrumentos metodolégicos capazes de compor uma
ciéncia da sociedade na qual a questao dos juizos de valor assume um papel
bastante peculiar. Nao se trata meramente de elimina-los do ambito
cientifico, mas de coloca-los em seu devido lugar, isto é, efetuar uma clara
distinciio entre a atividade do cientista e a do homem politico. A ciéncia,
caberiam as consideracoes sobre a adequacao de meios disponiveis a um fim
determinado, estimar a probabilidade de certo objetivo ser atingido e sob
quais custos ou mesmo realizar ponderacoes a respeito das consequéncias
futuras que uma conjuncao dada entre meios e fins poderia acarretar.
Entretanto, essa ciéncia da vida cultural se silencia ante as indagacoes
postas pelo homem de acao. O conhecimento empirico € incapaz de fornecer
qualquer resposta sobre quais ideias ou valores devam orientar a acao e a
conduta dos individuos. Sem poder ultrapassar esse umbral para nao se
perder em especulagoes vazias, 0 maximo permitido seria uma discussao a
respeito da auséncia ou nao de contradicao em juizos de valor existentes na
sociedade, sem com isso estar apta a proferir qualquer recomendacao sobre
quais ideais devam ser seguidos. Diretamente, ela nao retne capacidade de
prescrever ou ensinar a alguém o que se deve querer, mas “somente sobre o

intramundano e do protestantismo na acumulacio de capital (LOWY, 1996, p. 433). E
interessante que Lukécs critica em HCC este livro de Bloch. De acordo com Lukacs:
“Quando, portanto, Ernst Bloch acredita encontrar nesse vinculo dos religiosos com os
revolucionarios no sentido social e econémico um caminho para o aprofundamento do
materialismo historico e ‘meramente econémico’, ignora que seu aprofundamento passa
justamente ao largo da profundidade efetiva do materialismo histérico. Ao conceber o
elemento econémico igualmente como coisa objetiva, a qual devem se contrapor o animico,
a interioridade, etc., esquece que justamente a verdadeira revolucao social s6 pode ser a
remodelacao da vida concreta e real do homem e que aquilo que se costuma chamar de
economia ndo é outra coisa sendo o sistema das formas de objetivacao dessa vida real.”
(LUKACS, 2003, pp. 382-3)

7 Segundo Jay: “Para construir sua perspectiva, Lukacs tomou de empréstimo a nogao de
Weber de ‘possibilidade objetiva’, mas deu a ela uma dimensao ontolégica ausente no uso
mais neokantiano de Weber. Em vez de uma construcao ficticia processada pelo observador
com imagina¢do educada, a possibilidade objetiva para Lukacs estava enraizada nas
condigoes atuais da sociedade. Logicamente, ela foi apropriada pela realidade descrita,
porque essa realidade era, em dltimo caso, a objetivagdo do sujeito coletivo do qual o
observador parcial fazia parte. Mas, pelo fato de essa equacao s6 ser verdadeira em tltima
andlise, era ainda necessario teorizar além da consciéncia empirica do proletariado.
Presumidamente, é claro, uma vez que o processo de ‘desreificacdo’ aconteca, a lacuna entre
a consciéncia de classe empirica e a imputada deveria se estreitar e, finalmente, ser banida;
a possibilidade objetiva se transformaria no sujeito existente.” (JAY, 1984 p. 112)
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que pode e — eventualmente — sobre o que quer” (WEBER, 2006, p. 17).
Segundo Weber:

Todavia, levar essa ponderacgao a decisdo certamente ndo é uma
tarefa possivel da ciéncia, mas do homem dotado de vontade: ele
sopesa e escolhe entre os valores envolvidos conforme sua
consciéncia e sua concepcao de mundo. A ciéncia pode ajuda-lo
a tornar-se consciente de que todo agir, e naturalmente também
0 nao-agir, significa nas suas consequéncias assumir posicao em
favor de determinados valores e, assim, regularmente, contra
outros — o que hoje tanto se aprecia ignorar. A ele cabe a escolha
(WEBER, 2006, p.16).

Em Weber, ha uma rigorosa e permanente vigilia para purificar os
conceitos de possibilidade objetiva e de tipo ideal de quaisquer vinculos com
a resolugdo pratica de problemas da vida social. Dessa maneira, a
composicdo de um tipo ideal, o demorado trabalho conceitual de
caracterizar um evento ou um fenémeno deve se basear na premissa de que
nao ha uma valoracao pressuposta da realidade social. Mesmo nos casos nos
quais o que esta em jogo é a analise de uma ideia, que porventura domine
os homens em determinada época historica e esteja difusa na sociedade, ela
s6 pode ser compreendida rigorosamente a partir do momento em que
alguns de seus tracos mais significativos sao destacados, o imperativo da
coeréncia logica € utilizado para desdobrar suas consequéncias e o cientista
se exime da tentacdo de compor um conceito que assuma ares de uma
realidade mais essencial e auténtica ou aponte para algo desejavel. Segundo
Weber:

Se queremos tentar uma definicdo genética do contetdo do
conceito, apenas resta a forma do tipo ideal, no sentido
anteriormente estabelecido. Trata-se de um quadro de
pensamento, ndo da realidade histérica, e muito menos da
realidade “auténtica”, e ndo serve de esquema no qual se pudesse
incluir a realidade a maneira de exemplar. Tem antes o
significado de um conceito-limite puramente ideal, em relagio ao
qual se mede a realidade a fim de esclarecer o conteido empirico
de alguns de seus elementos importantes, com o qual esta é
comparada. Tais conceitos sao configuracdes nas quais
construimos relacoes, pela utilizacdo da categoria da
possibilidade objetiva, que a nossa imaginacio, formada e
orientada segundo a realidade, julga adequadas. (WEBER, 2006,
p-77)

A incorporacao por Lukacs dessas ferramentas conceituais pressupoe
uma desnaturalizacdo e uma historizacao radicais das relacoes entre sujeito
e objetos. A fim de nao recair em robinsonadas, ambos os polos devem ser

8 Segundo Merleau-Ponty: “O velho problema das relacbes entre sujeito e objeto se
transforma e o relativismo é ultrapassado a partir do momento em que o formulamos com
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compreendidos tendo em vista a sua génese historica concreta, bem como
suas potencialidades de transformacao. Ainda em chave idealista, Fichte
teria solucionado no plano das ideias o que persistia como problema
insolavel na filosofia moderna. As idas e vindas de Kant entre a Critica da
razdao pura e a Critica da razdo pratica, suas hesitacoes entre os obstaculos
teoricamente insuperaveis e a sua solucao advinda de um ato ético
individual tiveram o caminho de sua superacao pavimentado a partir do
momento em que Fichte reverteu a tendéncia atuante na filosofia classica
alema e apontou para a real identidade entre sujeito e objeto realizada por
meio da atividade pratica. Dessa forma, de acordo com Lukics, sujeito e
objeto puderam ser concebidos nao mais como dois opostos estanques, mas
como elementos de uma sintese dialética futura. O surgimento concreto do
proletariado cristalizaria a existéncia efetiva de um sujeito-objeto idéntico.
Porém, ainda refém de concepc¢oes dualistas e congeladas de sujeito e
objeto, o acento sobre a historicidade indelevelmente marcada no
surgimento das sociedades capitalistas parece se apagar no momento em
que o pensamento burgués observa os seus desdobramentos subsequentes?.
Segundo HCC:

No melhor dos casos, pode-se chegar a uma tipologia formal das
manifestacGes da historia e da sociedade, na qual os fatos
histéricos podem intervir como exemplos. Isso significa que,
entre o sistema de compreensao e a realidade historica objetiva a
ser compreendida, subsiste um laco similar e simplesmente
contingente. Isso pode ocorrer sob a forma ingénua de uma
“sociologia” que procura “leis” (como a de Comte e de Spencer),

base na historia, visto que nela o objeto nao sdo os vestigios deixados por outros sujeitos, e
o sujeito, o entendimento historico, preso na trama da historia, é por isso mesmo capaz de
autocritica. Ha portanto um vaivém entre um e outro que reduz tanto quanto se queira a
distancia entre saber e historia. Nesse ponto, Weber se detém. Acaba sempre considerando
um circulo vicioso o circulo do presente e do passado, de nossa representacao e da histéria
real, estd dominado pela ideia de uma verdade sem condigao e sem ponto de vista, e, diante
desse saber absoluto, dessa pura teoria, nosso saber progressivo é degradado a categoria de
opinido, de mera aparéncia.” (MERLEAU-PONTY, 2006, p. 32)

9 Infelizmente, nos limites deste artigo, ndo serei capaz de aprofundar as discussées sobre
o papel da histéria no pensamento de Weber. Entretanto, corroborando em alguma medida
as afirmacOes de Lukécs, é interessante notar que Weber parece compreender a
possibilidade do socialismo inscrita num processo de intensificacio e agravamento das
tendéncias de burocratizacao e de especializacdo ja presentes nas sociedades capitalistas.
Segundo Weber: “A democracia, em todos os lugares onde é uma democracia de grandes
estados, é uma democracia burocratizada. E precisa ser assim, pois ela substitui os
elegantes funcionarios honorarios aristocraticos e outros por um funcionalismo
remunerado. Isto acontece por toda parte, e 0 mesmo acontece dentro dos partidos. Isto é
inevitavel e esta realidade é a primeira com que também o socialismo deve contar: a
necessidade de uma longa formacdo profissional, uma especializacdo cada vez mais
profunda e a direcao nas maos deste funcionalismo especializado. Outra maneira nao ha
para dirigir a economia moderna. Mas esta burocratizagdo universal e inevitavel é aquilo
que esta por tras de um dos mais citados slogans socialistas: o slogan da ‘separacao do
trabalhador dos instrumentos do trabalho’.” (WEBER, 1997, pp. 256-7)
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em que a impossibilidade metodica de resolver a tarefa vem a luz
na absurdidade dos resultados, ou essa impossibilidade metodica
pode ser criticamente consciente desde o inicio (como em
Weber), de modo que viabilize uma ciéncia auxiliar da histéria.
Seja como for, o resultado serd sempre o mesmo: o problema da
facticidade é remetido para a histéria, e o imediatismo da atitude
puramente histoérica nao é superado, quer esse resultado tenha
sido desejado ou ndo. (LUKACS, 2003, pp. 317-8)

Para preservar a capacidade de perscrutar a historicidade das
formacoes sociais, é necessario nao se iludir em face das impressoes
imediatas. Somente assim a dialética revela a sua natureza eminentemente
revolucionaria. Os seus conceitos sao a contrapartida teoérica do
antagonismo social objetivo. Algo que o proletariado tem possibilidade de
realizar em sua pratica e em sua atividade cotidiana deve ser transposto para
a teoria. As suas categorias especificas de mediacao, que fazem a mesma
realidade reificada aparecer de forma distinta para as classes sociais,
impelem para além da sociedade moderna®. Se a burguesia nao pode
ultrapassar as fronteiras de seu mundo social, o proletariado, portador da
perspectiva que garante uma visada mais ampla sobre a totalidade, retne as
condicOes necessarias para romper essas barreiras também no plano do

pensamento. Segundo Lukacs:
Ir além da empiria s6 pode significar, ao contrario, que os objetos
da propria empiria sdo aprendidos e compreendidos como
aspectos da totalidade, isto é, como aspectos de toda a sociedade
em transformacao histérica. A categoria da mediacdo como
alavanca metodica para superar o simples imediatismo da
empiria ndo é, portanto, algo trazido de fora (subjetivamente)
para os objetos, nao € um juizo de valor ou um dever confrontado

10 A esse respeito, segundo Francis Hearn: “O que Lukécs esté dizendo, na verdade, é que
a ‘consciéncia de classe do proletariado’ € um tipo ideal. Entretanto, ela é um tipo-ideal que
difere das construcdes de Weber em um nimero altamente significativo de caminhos: ela é
antes real do que hipotética; ela confere antes uma completa do que uma fragmentada visdo
da realidade; ela pressupoe algo mais do que uma conexao arbitraria ou fortuita entre a
teoria e a realidade objetiva; e, por constituir uma avaliagdo sobre as bases da posicdo de
classe do proletariado com consideragdo a totalidade das relacoes sociais, ela submete a um
escrutinio critico tanto os meios quanto os fins que, desta perspectiva, estdo inter-
relacionados.” (HEARN, 1975, p. 540)

11 Dessa forma, h4 dois processos dialéticos operando no pensamento de Lukacs: de um
lado, a relacdo entre sujeito e objeto, e de outro, a relacdo entre a imediatidade e a mediacao
social. A esse respeito, segundo Arato e Breines: “A dialética do sujeito-objeto idéntico (o
centro da ‘filosofia da pratica’) e a dialética da imediaticidade e mediagdo (as bases de toda
teoria social dialética) parecem florescer de diferentes pressupostos conceituais.
Sistematicamente, a primeira (que Lukacs desenvolveu antes de Historia e consciéncia de
classe) procede do lado do sujeito: o problema é encontrar (ou criar) um sujeito que seja
sujeito-objeto idéntico — por exemplo, o sujeito absoluto de Fichte e Hegel ou o proletariado
de Lukécs. A segunda dialética, a da mediacao (investigada primeiramente por Lukics em
Historia e consciéncia de classe), procede do lado do objeto, isto é, a possibilidade histérica
‘objetiva’.” (ARATO; BREINES, 1979, p. 131)
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com o ser, mas é a manifestacio de sua propria estrutura
objetiva. (LUKACS, 2003, pp. 330-1)

A interpretacdo da falsa consciéncia do proletariado assume um
papel central nesse contexto. Ela nao deve ser encarada como mero
equivoco dos trabalhadores, mas como um momento da verdade, ou seja,
precisa ser estudada concretamente como um aspecto da totalidade social.
Diferentemente de Engels, em quem a consciéncia foi preterida em favor da
revelacao das efetivas forcas motrizes que agem nos sujeitos, nessa época na
qual os interesses econdmicos estdo, no maximo, inconscientes ou
recalcados, mas nunca escondidos por tras da consciéncia, a acdo e o
comportamento dos trabalhadores s6 podem ser compreendidos quando
contrastados com a reacdo racional adequada conforme a sua posicao no
processo produtivo. Por outros termos, as incoeréncias, os vacilos ou os
acertos da acao politica das classes sociais necessitam ser arremetidos e
comparados com a atitude racionalmente esperada diante do lugar e de sua
funcao na estrutura econdémica e social que lhes confere significado. Dessa
forma, ante as reais potencialidades inscritas na objetividade da sociedade,
o marxismo se torna capaz de formular juizos acerca das escolhas das suas
liderancas politicas, dos objetivos e das metas a serem atingidas pelo
proletariado e das praticas cotidianas dos seus membros sem recair em
algum tipo de utopismo ou em compromissos éticos abstratos. Segundo
Lukacs:

A relacao com a totalidade concreta e as determinacoes
dialéticas dela resultantes superam a simples descricao e
chega-se a categoria da possibilidade objetiva. Ao se
relacionar a consciéncia com a totalidade da sociedade,
torna-se possivel reconhecer os pensamentos e os
sentimentos que os homens teriam tido numa determinada
situacdo da sua vida, se tivessem sido capazes de
compreender perfeitamente essa situacao e os interesses
dela decorrentes, tanto em relacao a acao imediata, quanto
em relacao a estrutura de toda a sociedade conforme esses
interesses. Reconhece, portanto, entre outras coisas, os
pensamentos que estao em conformidade com sua situacao
objetiva. (LUKACS, 2003, p. 141)

A dialética marxista se define em oposicao as formas fetichizadas da
ciencia e da filosofia burguesas. A fluidez de seus conceitos e a
maleabilidade de suas categorias sao condicoes prévias e obrigatorias para
interpretar o capitalismo moderno, isto é, para ultrapassar a imediatidade
que se oferece a contemplacao passiva. Apenas assim, a fixacao no passado
deixa de reinar sobre as formulacoes teoricas e o presente histdrico volta a
mostrar a plasticidade de um processo cuja verdadeira forca motriz deve ser

220



o homem e ndao mais determinados poderes enigmaticos.
Concomitantemente, a questdao se alarga para além do plano do puro
pensamento. O estreitamento que permitiu a grande filosofia burguesa toda
a sua profundidade e esterilidade dissolve-se diante da constatacao dialética
de que o conhecimento é, acima de tudo, uma atividade pratica. A questao
da coisa em si, a faticidade da empiria, o dilema abstrato entre forma e
contetido, a incapacidade de estender a razdo aos substratos concretos e
materiais de suas formulagoes e o aspecto ensimesmado de um sistema de
leis formais se desvelam como resultados necessarios de uma problematica
mal colocada. Colocacdo que, mais uma vez, ndo se erige sobre enganos
subjetivos, mas ¢é condicionada pela perspectiva de classe até entado

ignorada.

Essa mudanca continua das formas de objetividade de todos os
fendmenos sociais em sua acao reciproca, dialética e continua, e
o surgimento da inteligibilidade de um objeto a partir de sua
funcdo na totalidade determinada na qual ele funciona fazem
com que a concepcao dialética da totalidade seja a tnica a
compreender a realidade como devir social. E somente nessa
perspectiva que as formas fetichistas de objetividade,
engendradas necessariamente pela producdo capitalista, nos
permitem vé-las como meras ilusGes, que ndo sdo menos
ilusérias por serem vistas como necessarias. As relacGes
reflexivas dessas formas fetichistas, suas “leis”, surgidas
inevitavelmente da sociedade capitalista, mas dissimulando as
relacbes reais entre os objetos, mostram-se como as
representacoes necessarias que se fazem os agentes da producio
capitalista. Elas sdo, portanto, objetos de conhecimento, mas o
objeto conhecido nessas formas fetichistas e através delas nao é
a propria ordem capitalista de producao, mas a ideologia da
classe dominante. (LUKACS, 2003, pp. 85-6)

Olho pedra, vejo pedra mesmo

Se, todavia, Lukacs se serviu de alguns elementos da sociologia
weberiana para conseguir tematizar e, com isso, contornar teoricamente a
disjuncao entre a consciéncia empirica e a consciéncia imputada do
proletariado, esta cisdo persistiu como problema pratico no curso das
sociedades modernas. E o fendmeno social que subjaz a esta questao tem
um nome preciso — a reificacdo2. Novamente, a teoria social de Weber é

12 De acordo com Lowy, Lukacs se vale de duas fontes para elaborar a problematica da
reificacdo: “de um lado, é claro, O capital de Marx, principalmente o célebre capitulo sobre
o fetichismo da mercadoria no Livro I, assim como as passagens sobre a coisificacao
(Versachlichung) do Livro III (a analise do capital a juros etc.); do outro lado, as analises
da sociologia alema sobre a sociedade capitalista industrial, particularmente de Tonnies
(Comunidade e sociedade), Max Weber (Economia e sociedade) e Simmel (A filosofia do
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mobilizada a fim de interpretar esse fenomeno. Considerando-o um
historiador perspicaz do capitalismo moderno, Lukacs encontra em Weber
subsidios materiais e uma problematizacao teérica a respeito da semelhanca
formal entre os principios de organizacao do direito, do estado moderno e
da burocracia e a logica presente na moderna empresa capitalista;
concomitantemente, fornece também elementos para assentar a sua leitura
do pensamento de Marx, centrada no problema do fetichismo da
mercadoria e na analise das consequéncias da universalizagdo da forma
mercantil em seus planos objetivo e subjetivo.

O fatalismo econémico de certo marxismo vulgar nao oferece a
Lukacs elementos para compreender esse fenomeno de universalizacao da
forma mercantili3. Por outro lado, resultado principalmente da importancia
conferida na elaboracdo de seu pensamento aos processos de formagao
histérica no surgimento dos fenémenos sociais modernos, Weber parece
nao se adequar integralmente as antinomias do pensamento burgués. As
suas discussoes a respeito da especificidade historica do racionalismo
ocidental podem servir, portanto, de modelo a ambicao de Lukacs de
encontrar uma logica que se generaliza para o conjunto da vida social.
Baseada nos principios da calculabilidade e da previsibilidade, na
dominacao da natureza e em um ideal sistematico, essa razao ocidental
atuou na tentativa de circunscrever e subsumir a totalidade dos eventos a
sua zona de influéncia. A internalizacdo subjetiva de um principio

dinheiro). A critica da Gesellschaft moderna, de seu racionalismo impessoal e calculista, de
sua mercantilizacio e mecanizacdo brutal, de sua submissdo ao poder totalitario do
dinheiro, é um dos leitmotive da sociologia alema na passagem do século” (LOWY, 1990,
p- 70).

13 Gillian Rose afirma que Lukacs se mostrou capaz de superar a antiquada e reducionista
tendéncia de um marxismo tradicional de encarar as formas juridicas, burocraticas e
culturais como simples superestrutura ou epifenémeno das sociedades capitalistas. Ao
elaborar o seu conceito de reificacao, ressaltando alguns e omitindo certos elementos da
teoria do valor de Marx, Lukacs colocou no mesmo patamar essas formas sociais e a forma
mercadoria e, como consequéncia, abriu novas areas da vida social e incorporou os aspectos
criticos da sociologia da racionalizacdo de Weber e a filosofia do dinheiro de Simmel como
uma extensao da teoria do fetichismo da mercadoria de Marx. Segundo Gillian Rose: “Essas
formas sociais ndo tém nenhuma validade tltima, e a aparéncia de eterna ou imutavel
validade é desmascarada como uma ilusdo. Mas o processo que assume a posicao de
esséncia (0 modo de producao) alcanca sua validade (unverfdlscht zur Geltung gelangt) a
partir do ponto de vista da totalidade. As formas sociais sao validas quando vistas a partir
do ponto de vista de sua mediagdo com a totalidade, mas nao quando vistas isoladas do
processo total. Lukics afastou a Geltungslogik e suas objetivacoes, a 16gica dos principios
constitutivos, da légica da identidade em direcdo a uma teoria da mediagao histérica.”
(ROSE, 2009, pp. 30-1)

14 Ao ressaltar essa razdo especificamente moderna em comparagdo com processos de
racionalizacdo em sociedades nao capitalistas, Lukacs faz referéncia explicita ao
pensamento de Weber: “O que ha de novo no racionalismo moderno é que ele reivindica
para si — e sua reivindicacao vai crescendo ao longo do desenvolvimento — a descoberta do
principio da ligacao entre todos os fendomenos que se opdoem a vida do homem na natureza
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homologo de racionalizacdo cotidiana da vida e essa formatacdo dos
principais momentos da sociedade consoante seus critérios individualizam
e particularizam historicamente o nascente capitalismo moderno. Segundo
Weber:
Entre os fatores de importancia incontestavel, encontram-
se as estruturas racionais do direito e da administracao.
Isto porque o moderno capitalismo racional baseia-se nos
meios técnicos de produgdo e num determinado sistema
juridico e numa administracdo orientada por regras
formais. Sem esta, seriam viaveis o capitalismo mercantil
venturoso e especulativo, e ainda toda espécie de
capitalismos politicamente determinados, mas nao o seria
a empresa racional com iniciativa particular, com capital
fixo e baseada num célculo seguro. Esse tipo de sistema
juridico e de administracao foi valido para a atividade
econdmica, com relativa perfeicdo, apenas no Ocidente.
(WEBER, 2001, p.13)

Ja de saida, entretanto, ha uma diferenca importante que distancia
esses autores. Se Weber analisa o florescimento do racionalismo ocidental
como um processo historico de longuissima duracao, por meio do qual as
diferentes esferas da vida social passam a ser governadas segundo sua
legalidade propria, Lukacs pretende fundamentar este processo em bases
economicas peculiares as sociedades modernas. Conquanto guardem
afinidades eletivas, segundo Weber, esses processos de racionalizacao nao
sao redutiveis a um Gnico denominador e resultam de uma miriade de
acontecimentos, em alguma medida, desarticulados. Por sua vez, Lukacs
interpreta este mesmo fenOmeno e sua aparéncia de autonomia como uma
particularidade do capitalismo moderno. A universalizacdo da forma
mercantil — o elemento central e estrutural da sociedade capitalista —, que
aparece como algo dotado de uma “legalidade propria, rigorosa,
aparentemente racional e inteiramente fechada” (LUKACS, 2003, p. 194), é
o fendmeno que associa todos esses processos, superando assim as
impressoes imediatas de independéncias. E mais, ao dotar desse carater de

e na sociedade. Em contrapartida, todos os racionalismos anteriores nunca passaram de
sistemas parciais. Os problemas “Gltimos’ da existéncia humana persistem numa
irracionalidade que escapa ao entendimento humano. Quanto mais tal sistema racional e
parcial é ligado a essas questdes ‘Gltimas’ da existéncia, mais cruamente revela-se seu
carater simplesmente parcial de auxiliar e que nio apreende a ‘esséncia’. E o que se passa,
por exemplo, com o método da ascese hindu, minuciosamente racionalizado, capaz de
calcular com precisdo todos os efeitos e cuja ‘racionalidade’ reside num elo direto e
imediato do meio com o fim, com a experiéncia vivida, relativa a esséncia do mundo,
inteiramente além do entendimento.” (LUKACS, 2003, p. 245)

15 De maneira arguta, Marcos Nobre destaca que Lukacs operou cortes bastante
significativos na longa citacdo que utiliza em HCC de “Parlamentarismo e governo numa
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coisa todas as manifestacoes da vida social, ela oculta a esséncia
fundamental das sociedades, de ser uma relacido entre homens

historicamente constituida:

Essa separacao entre os fenomenos da reificacao e o fundamento
econdémico de sua existéncia, a base que permite compreendé-
los, ainda é facilitada pelo fato de que esse processo de
transformacdo deve necessariamente englobar o conjunto das
formas de manifestacio da vida social, para que sejam
preenchidas as condic6es de uma producao capitalista com pleno
rendimento. Assim, o desenvolvimento capitalista criou um
sistema de leis que atendesse suas necessidades e se adaptasse a
sua estrutura, um estado correspondente, entre outras coisas. A
semelhanca estrutural é, de fato, tdo grande que nenhum
historiador realmente perspicaz do capitalismo moderno poderia
deixar de constata-la. (LUKACS, 2003, p. 214)

Nao se trata unicamente, porém, de revelar o primado da economia
na conformacao dos fenomenos sociais modernos. De acordo com Lukacs,
identificar o fundamento econdmico da reificacdo nao elimina toda sua
problematica6. Uma complexa relacdo entre aparéncia e esséncia da

Alemanha reconstruida”, de Max Weber. Segundo Nobre: “E impossivel ndo fazer
referéncia aos cortes que Lukéics operou no texto de Weber. Se é verdade que alguns
elementos nao facilmente assimilaveis pelo marxismo foram mantidos — como ‘antigas
formas de aquisicdo capitalista’ e a énfase no ‘capitalismo moderno’, contrassensos do
ponto de vista do modo de producdo —, a maior parte desses elementos foi expurgada da
citacdo. O primeiro corte suprimiu ‘o que é popularmente chamado ‘justica Kadi”,
enquanto o segundo deixou de lado ‘que existiram em toda a parte no passado e ainda
existem no Oriente’, além do terceiro corte ter omitido ‘dos governos teocréticos e
patrimoniais da Asia e de nosso prdprio passado’. O tltimo dos cortes suprimiu ‘houve
circunstancias como: 1) na Inglaterra, onde o desenvolvimento da jurisprudéncia estava
praticamente nas maos dos advogados, que, a servico de seus clientes capitalistas,
inventaram formas apropriadas para a transagdo de negocios, e de cujo meio eram
recrutados os juizes, rigorosamente ligados a um precedente, isto é, a maquinacoes
premeditadas; 2)’. Parece evidente a razdo do expurgo. Weber jamais pretenderia
privilegiar qualquer ‘esfera de valor’ como fundamento tinico de explicacdo dos fenomenos
sociais.” (NOBRE, 2001, p. 53) E interessante observar, mais uma vez, que Lukécs nio
assumiu uma postura simplesmente passiva em relacdo a sociologia weberiana; e, mais
fortemente, tal postura critica em relagdo a Weber s6 pode ser compreendida quando
arremetida as diferencas existentes entre suas interpretacoes acerca das sociedades
modernas.

16 Dessa maneira, diferentemente do que afirma Vandenberghe, a incorporagdo de Weber
em HCC se mostra muito mais complexa e nao se resume a simples inversdo causal entre
fatores econémicos e ndo econdmicos na explicacao da origem do capitalismo. Segundo
Vandenberghe: “Lukacs explicitamente desenvolve as analises de Weber, mas por
introduzir Marx, ele as deforma em alguns aspectos. Ao contrario de Weber, Lukics nao
mais apresenta a racionalizacdo formal do estado, da lei etc. como uma precondicao
necessaria para a ascensao do capitalismo; em vez disso, ele a apresenta como uma
consequéncia do capitalismo. (...) Por basear todo o seu constructo sobre a identificacao da
racionalizacdo formal e reificacdo (que é capitalista por definicao), ele é logicamente
forcado a inverter a sequéncia causal, interpretando as manifestagdoes do racionalismo
ocidental como signos do processo capitalista infiltrando em todos os aspectos da
sociedade.” (VANDENBERGHE, 2009, p. 148)
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sociedade se imiscui aos fenémenos sociais. Sob o capitalismo moderno, a
atividade humana se transformou em um arremedo de uma pratica concreta
e verdadeira. A producao de mercadorias insere uma cesura radical entre as
intencOes e os anseios dos sujeitos e os resultados e os produtos obtidos.
Voltada ao valor de troca, a producao material da sociedade limita-se e se
orienta segundo as necessidades de reproducao ampliada do capital. Como
uma avalanche, essa mesma légica se espraia para a totalidade da sociedade
e torna-se o prototipo de todas as demais formas de objetividade e
subjetividade existentes. A partir de entdo, a Gnica perspectiva capaz de
compreender a efetividade histoérica concreta deve se afastar da sua
realidade imediata. Nao por qualquer apego as generalizacoOes intelectuais
ou por repugnancia aos dados empiricos, mas pelo fato de que essa
totalidade da dinamica social medeia todas as suas formas de manifestacao.

Para Lukécs:

Nao é o predominio de motivos econémicos na explicacdo da
histéria que distingue de maneira decisiva o marxismo da ciéncia
burguesa, mas o ponto de vista da totalidade. A categoria da
totalidade, o dominio universal e determinante do todo sobre as
partes constituem a esséncia do método que Marx recebeu de
Hegel e transformou de maneira original no fundamento de uma
ciéncia inteiramente nova. A separacio capitalista entre o
produtor e o processo global da producio, a fragmentacdo do
processo de trabalho em partes que deixam de lado o carater
humano do trabalhador, a atomizagdo da sociedade em
individuos que produzem irrefletidamente, sem planejamento
nem coeréncia, tudo isso devia ter também uma influéncia
profunda sobre o pensamento, a ciéncia e a filosofia do
capitalismo. (LUKACS, 2003, p. 105)

Uma vez mais Lukacs se distancia da sociologia weberiana. De acordo
com Weber, ndo ha qualquer possibilidade de o entendimento humano
conseguir abarcar a infinidade de relacoes e de condicionamentos que
atuam realmente nos fenéomenos sociais. Nem uma interpretacio que
acentue os processos socioecondémicos e materiais, nem a problematizacao
de certas transformacoes culturais e tampouco uma analise que vise ao
cotejamento dessas perspectivas sao capazes de superar os limites
implicitos na operacio de ordenamento da realidade no plano do
pensamento. Para Weber, certo frescor e o carater de eterna juventude sao
indissociaveis das ciéncias sociais. Perscrutar a significacao cultural de um
determinado fenOmeno social conduz, necessariamente, a tarefa de
examinar as liga¢Oes conceituais entre os problemas, e ndo as conexoes
objetivas entre as coisas. Como todo ponto de vista sera sempre parcial e
reunira apenas um fragmento da realidade, a sociologia nao é suscetivel de
reconhecer um objeto andlogo aos que se manifestam para as ciéncias da
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natureza. Pelo contrario, os fendOmenos sociais sao carregados de maior
fluidez e indeterminacdo. A objetividade existente se refere ao sentido
atribuido aos eventos pelos agentes sociais. Isto é, ela ndo esta presa
intrinsecamente aos fenémenos sociais, mas brota a partir da vontade e da
capacidade dos seres humanos de conferir sentido a um mundo, a principio,

caotico e carente de significado. Segundo Weber:
A “objetividade” do conhecimento no campo das ciéncias sociais
depende antes do fato de o empiricamente dado estar
constantemente orientado por ideias de valor que sao as tinicas a
conferir-lhe valor de conhecimento. E, ainda que a significacio
dessa objetividade apenas se compreenda a partir das ideias de
valor, nao se trata de converter isso em pedestal de uma prova
empiricamente impossivel de sua validade. A crenca — que todos
n6és alimentamos sob uma forma ou outra — na validade
supraempirica de ideias de valor dltimas e supremas, em que
fundamentamos o sentido de nossa existéncia, nao exclui, antes,
ao contrario, inclui, a variabilidade incessante dos pontos de
vista concretos a partir dos quais a realidade empirica adquire
significado. A realidade irracional da vida e seu contetido de
significacGes possiveis sao inesgotaveis, e a configuracio
concreta das relacbes valorativas mantém-se flutuante,
submetida as variagdes do obscuro futuro da cultura humana. A
luz emitida por essas ideias de valor supremas ilumina, de cada
vez, uma parte finita e continuamente modificada do caotico
curso de eventos que flui através do tempo. (WEBER, 2006, p.

105)

Em HCC, a mediacao da totalidade social é o que confere sentido aos
fendOmenos sociais. Suas formas de objetividade se modificam quando elas
sao encaradas pelo ponto de vista do proletariado. A dilaceracao sofrida pelo
proletariado durante seu turno de trabalho preserva a aspereza de sua
brutalidade e faz com que a venda da forca de trabalho objetivada
transpareca nao somente como uma simples e imediata troca de
mercadorias, mas também como o processo infesto de determinacao de sua
existéncia. Aquilo que a sensibilidade burguesa considera apenas um
coordenado movimento objetivo se mostra ao proletariado como uma
ciranda doentia e malfadada, cuja reproducao se faz a revelia de sua
vontade. A cisdo entre a objetividade e a subjetividade nos sujeitos
modernos chega a sua consciéncia e efetiva uma alteracao qualitativa de
perspectiva. Ao mesmo tempo, percebe-se que as formas de sociabilidade
nao passam da solidificacdo de relacbes de dominacdo e que s6 a sua
superacao revolucionaria podera garantir a reversao dessa marcha
desumanizante. O que sempre foi objeto nas relagdes sociais se reconhece
como o verdadeiro sujeito dos processos historicos e, finalmente, torna-se
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apto a desempenhar o papel ativo e consciente requerido para levar a cabo

a sua missao. Segundo Lukacs:

A categoria da mediacao como alavanca metddica para superar o
simples imediatismo da empiria nao é, portanto, algo trazido de
fora (subjetivamente) para os objetos, ndo é um juizo de valor ou
um dever confrontado com o ser, mas é a manifestacdo de sua
propria estrutura objetiva. Mas isso s6 pode manifestar-se e
elevar-se a consciéncia como consequéncia do abandono da
atitude errébnea do pensamento burgués para com os objetos.
Pois a mediac@o seria impossivel se a existéncia empirica dos
proprios objetos ndo fosse ja uma existéncia mediada, que
assume a aparéncia do imediatismo somente porque — e na
medida em que —, por um lado, falta a consciéncia da mediacao
e, por outro, os objetos (principalmente) sdo arrancados do
complexo de suas determinacdes reais e colocados num
isolamento artificial. (LUKACS, 2003, pp. 330-1)

Pode-se, assim, interpretar que a mesma separacao entre a
personalidade do operario e a sua forga de trabalho — metamorfoseada em
uma coisa — que Marx diagnosticou nos primordios do capitalismo se replica
para o conjunto da sociedade. A objetivacao fantasmagorica que ganha
corpo e vida propria nas relagdoes mercantis “imprime sua estrutura em toda
a consciéncia do homem” (LUKACS, 2003, p. 222). A abstracio do trabalho
humano, a eliminacao crescente de seus aspectos qualitativos, que rompeu
a ligacao tradicional de experiéncias concretas em favor de uma producao
mecanizada, fragmentada e por meio da qual os homens ja nao mais
conseguem se reconhecer em sua propria atividade, pautou o principio de
racionalidade e de organizacdo — concebido a partir da possibilidade do
calculo — presente em todos os ramos da sociedade. A economia capitalista,
unica forma social cujos pressupostos puderam ser partilhados pelo
conjunto da sociedade, tornou o antagonismo objetivo presente na industria
algo comum nas reparticoes burocraticas, nas instancias juridicas, na
administracao do estado e na atividade intelectual. Diretamente, o destino
do proletario se transformou no destino do sujeito moderno. Conforme
HCC:

A racionalizacdo formal do direito, do estado, da administragio
etc. implica, objetiva e realmente, uma decomposicao
semelhante de todas as funcbes sociais em seus elementos, uma
pesquisa semelhante das leis racionais e formais que regem esses
sistemas parciais, separados com exatiddo uns dos outros, e
subjetivamente implica, por conseguinte, repercussoes
semelhantes para a consciéncia, devidas a separacdo entre o
trabalho e as capacidades e necessidades individuais daquele que
o realiza; implica, portanto, uma divisdo semelhante, racional e
humana, do trabalho em relacio a técnica e a0 mecanismo tal
como encontramos na empresa. Trata-se nao somente do modo
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de trabalho inteiramente mecanizado e “insensato” da burocracia
subalterna, que se encontra extraordinariamente proxima do
simples servico da maquina e, muitas vezes, chega a supera-la em
vacuidade e uniformidade. De um lado, trata-se também da
maneira cada vez mais formal e racionalista de lidar
objetivamente com todas as questdes de uma separacio
continuamente crescente da esséncia qualitativa e material das
“coisas” as quais se refere a atividade burocratica. Por outro,
trata-se de uma intensificacio ainda mais monstruosa da
especializacdo unilateral na divisdo do trabalho, que viola a
esséncia humana do homem. (LUKACS, 2003, pp. 219-20)

Sua ubiquidade nao isenta a razao formal de se encontrar com
entraves e barreiras e, da mesma maneira, nao garante a sua sobrevida. A
irracionalidade da producao material anarquica, dos movimentos
mecanicos e desarticulados da exploracio da mais-valia, cobra
impiedosamente seu preco. Enredada na imediatidade das sociedades
capitalistas, e tao parcial quanto o processo de racionalizacdo que
desencadeia, essa razao se mostra incapaz de compreender os momentos
nos quais o ser qualitativo das coisas se manifesta”. E isso em um duplo
sentido. De um lado, depara-se com um limite imanente, ao nao conseguir
interpretar e compreender as perturbacoes e irrup¢oes da ordem capitalista;
apesar de sua perenidade e de sua recorréncia, esses periodos sao
classificados como pura, completa e inexplicavel auséncia de razao. De
outro, s6 consegue enxergar o proletariado como objeto das relacoes sociais.
A transformacao qualitativa da classe dos trabalhadores de meros objetos
em agentes e desencadeadores da crise e do declinio do capitalismo
posiciona-se, assim, além do seu restrito circulo cognitivo. Presa em suas
antinomias, essa razao formal permanece sempre aquém dos desafios e da

complexidade dos acontecimentos historicos. Segundo Lukéacs:
No entanto, essa racionalizacio do mundo, aparentemente
integral e penetrando até o ser fisico e psiquico mais profundo do
homem, encontra seu limite no carater formal de sua propria
racionalidade. Isto é, embora a racionalizacdo dos elementos
isolados da vida e o conjunto de leis formais dela resultante se
adaptem facilmente ao que parece constituir um sistema unitario
de “leis” gerais para o observador superficial, o desprezo pelo
elemento concreto na matéria das leis, desprezo em que se baseia
seu carater de lei, surge na incoeréncia efetiva do sistema de lei,

17 A esse respeito, em HCC: “Nos periodos de crise, o ser qualitativo das ‘coisas’, que leva
sua vida extraecon6mica como coisa em si, incompreendida e eliminada, e como valor de
uso que julgamos poder tranquilamente negligenciar durante o funcionamento normal das
leis econdmicas, torna-se subitamente (para o pensamento racional e reificado) o fator
decisivo. Ou melhor: seus efeitos se manifestam sob a forma de uma paralisacdo no
funcionamento dessas leis, sem que o entendimento reificado esteja em condicoes de
encontrar um sentido nesse ‘caos’.” (LUKACS, 2003, p. 231)
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no carater contingente da relacao dos sistemas parciais entre si e
na autonomia relativamente grande que esses sistemas parciais
possuem uns em rela¢do aos outros. Essa incoeréncia manifesta-
se de maneira bastante flagrante nas épocas de crise, cuja
esséncia — vista do angulo de nossas presentes considerages —
consiste justamente no fato de que a continuidade imediata da
passagem de um sistema parcial a outro se rompe, e de que sua
interdependéncia e o carater contingente de suas inter-relacoes
se impdem subitamente a consciéncia de todos os homens.
(LUKACS, 2003, pp. 223-4)

Fazendo, porém, sombra as potencialidades de outro patamar de
civilizacao, na dinamica histoérica das sociedades modernas, a submissao do
conjunto da sociedade aos caprichos do fetichismo da mercadoria
cristalizou um tipo de pratica social e uma atitude subjetiva cujas
repercussoes sao visiveis no plano do pensamento, na postura dos
individuos diante da realidade e, por fim, até mesmo em sua atividade
politica. O carater contemplativo e passivo que Lukacs associa a tradicao
filosofica europeia, sobretudo pelas antinomias do pensamento burgués,
cuja base material mais evidente é o comportamento dos trabalhadores no
interior da industria moderna, apresenta-se, simultaneamente, como
resultado e pressuposto da reificacao. Assim, se Marx ja havia chamado a
atencdo para essa tendéncia do capitalismo de espraiar sua logica para o
conjunto da sociedade e, nesse processo, reduzir as formas de atividade a
relacGes mercantis, ressaltando inclusive suas consequéncias funestas e
desumanizantes 8, de acordo com Andrew Arato, Lukics adiciona um
elemento essencial a esse diagnostico (ARATO, 1972, p. 35). Ele argumenta
que o comportamento dos trabalhadores — incluindo as suas a¢oes e praticas
politicas — pode também tender a tomar o aspecto de simples contemplacao

de uma atividade alienada. Diz HCC:
O aspecto fundamental dessa situacao ja foi realgado varias vezes
por no6s: o homem da sociedade capitalista encontra-se diante da
realidade “feita” — por si mesmo (enquanto classe) —, como se

18 Segundo Marx e Engels, no Manifesto do partido comunista: “Onde quer a burguesia
tenha chegado ao poder, ela destruiu todas as relaces feudais, patriarcais, idilicas. Ela
rompeu impiedosamente os variegados lagos feudais que atavam o homem ao seu superior
natural, ndo deixando nenhum outro lago entre os seres humanos sendo o interesse nu e
cru, sendo o insensivel ‘pagamento a vista’. Ela afogou os arrepios sagrados do arroubo
religioso, do entusiasmo cavalheiresco, da plangéncia do filisteismo burgués, nas aguas
gélidas do célculo egoista. Ela dissolveu a dignidade pessoal em valor de troca, e no lugar
das inimeras liberdades atestadas em documento ou valorosamente conquistadas, colocou
uma tnica e inescrupulosa liberdade de comércio. A burguesia, em uma palavra, colocou
no lugar da exploragdo ocultada por ilusOes religiosas e politicas a exploracao aberta,
desavergonhada, direta, seca. A burguesia despojou de sua auréola sagrada todas as
atividades até entao veneréaveis, contempladas com piedoso recato. Ela transformou o
médico, o jurista, o clérigo, o poeta, 0o homem das ciéncias, em trabalhadores assalariados,
pagos por ela.” (MARX; ENGELS, 1998, p. 10)
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estivesse em frente de uma “natureza”, cuja esséncia lhe é
estranha; estd entregue sem resisténcia as suas “leis”, e sua
atividade consiste apenas na utilizacdo para seu proveito
(egoista) do cumprimento forcado das leis individuais. Mas
mesmo nessa “atividade”, permanece — pela propria natureza da
situacdo — objeto e nao sujeito dos acontecimentos. Desse modo,
o campo de acgdo de sua atividade é totalmente impelido para o
interior: por um lado, consiste na consciéncia relativa as leis que
o homem utiliza, por outro, na consciéncia relativa a suas reacgoes
interiores diante do desdobramento dos acontecimentos.
(LUKACS, 2003, p. 284)
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