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Resumo:

Este texto trata da radicalidade e historicidade do pensamento de Marx,
assinalando aspectos de sua critica a economia vulgar, ciéncia e
consciéncia burguesas, assim como das rela¢des sociais burguesas. Nesse
intuito, inicialmente assinala algumas questbes centrais para chamar a
atencdo para a funcdo préatico-social das diferentes formas de consciéncia.
Mostra que o fato de essas formas serem superficiais ou falsas ndo invalida
sua objetividade e eficacia social, nem elimina as implica¢des sociais,
éticas e politicas que necessariamente reforcam e reproduzem a forma de
organizagao social que, de maneira consciente ou ndo, hipostasiam.
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Marx and the critique to the world conception required and
engendered to the preservation of capitalism

Abstract:

This text deals with the radical and historical character of Marx's thought,
emphasizing aspects of his critique of vulgar economics, and of forms of
bourgeois scientific consciousness, as well as of bourgeois social relations.
In this sense, it initially refers to some central issues to draw attention to
the practical-social function of the different forms of consciousness. It
shows that the fact that these forms are superficial or false does not
invalidate their objectivity and social effectiveness, nor does it eliminate
their social, ethical and political implications that necessarily reinforce and
reproduce the form of social organization that they, consciously or not,
hypostatize.
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Havia outrora, em tempos muito remotos, duas espécies de
gente: uma elite laboriosa, inteligente e sobretudo econdémica, e
uma populacdo constituida de vadios, trapalhdes que gastavam
mais do que tinham. A lenda teoldgica conta-nos que o homem
foi condenado a comer o pdo com o suor de seu rosto. Mas, a
lenda econdmica explica-nos o motivo por que existem pessoas
gque escapam a esse mandamento divino. Aconteceu que a elite
foi acumulando riquezas e a populacdo vadia ficou finalmente
sem ter outra coisa para vender além da prdpria pele. Temos ai
0 pecado original da economia.

K. Marx

A funcéo prético-social de concepc¢des parciais, superficiais e/ou
falsas

Inicialmente, é oportuno ressaltar a funcdo pratico-instrumental
das diferentes formas de consciéncia, independentemente do fato de serem
verdadeiras ou falsas. Em outros termos, concepc¢oes parciais, superficiais
e/ou falsas sdo socialmente reconhecidas, aceitas e reproduzidas como
formas cientificas de interpretacdo do mundo que subentendem uma
ontologia conservadora socialmente efetiva e necessaria para a propria
reproducdo social. E o fazem precisamente na medida em que
subentendem a nocé@o de que as estruturas sociais vigentes sdo naturais e
imutaveis. Desse modo, postulam valores que s6 podem prescrever
solugdes no interior da forma de organizagéo social existente.

E importante observar que existe uma unidade entre as distintas
formas de significacdo do mundo: cotidiana, cientifica, filosofica, religiosa,
artistica etc. (LUKACS, 2012, p. 30). Por esse motivo, o desenvolvimento
da ontologia cientifica ndo substitui a ontologia da vida cotidiana.
Inclusive, em casos especificos, a emergéncia da ontologia cientifica ndo
necessariamente € superior as intuicdes da vida cotidiana (LUKACS, 2013,
p. 98).

Por essa razdo, segundo Duayer (2006, p. 109), admitindo que
“Crencas sdo convicgdes sobre a realidade ou verdade de qualquer coisa”,
pode-se dizer que 0s sujeitos significam o mundo para si por meio de uma
totalidade articulada de crencas (vida cotidiana, ciéncia, religido etc.).
Dada a natureza dindmica das crencas, observa o autor, essas significagdes
mudam. Trata-se de um processo nem sempre linear que ora “reverencia
uma crenga como verdadeira”, “ora menospreza crengas consideradas
falsas” — no futuro, crencas descridas podem ser novamente tidas como
verdadeiras.
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A filosofia da ciéncia, acrescenta o autor, investiga as razdes que
tornam as crengas cientificas mais criveis e as caracteristicas que
responderiam pela sua maior credibilidade. No entanto, ao constatar que
as crencas cientificas aparentemente experimentam a mesma dinédmica das
demais, pois verdades longamente acreditadas se mostram falsas, a
filosofia da ciéncia desiste daquela busca e declara, explicita ou
implicitamente, que o conhecimento objetivo é inalcancavel. Em virtude
disso, mostra ele, o neopragmatismo, cético, sente-se justificado para
defender a ideia de que as crencas cientificas sdo simples “habitos de
acdo”, “adaptacdes ao ambiente”, de modo que a “sua verdade pode ser
concebida simplesmente como satisfacdo” (DUAYER, 2006, p. 112). Nesse
sentido, de acordo com essa corrente, assim como para pos-modernos e
pos-estruturalistas, “o valor de verdade de nossas crengas é apenas um
titulo que outorgamos as crencas que se mostraram necessarias e
adequadas para nosso trato com o ambiente” (DUAYER, 2006, p. 112).

Sob essa Otica, seria possivel dizer que as crencgas cientificas
estariam dispensadas da necessidade de satisfazer a qualquer critério de
verdade, ja que seriam validas por sua plausibilidade empirica e,
consequentemente, por sua efetividade pratico-instrumental. De fato,
parece ser esta a concepgdo que serve de inspiracdo ao tratamento
cientifico corrente dado a diferentes fenbmenos e que demonstra, como foi
indicado acima, a existéncia de uma relagdo entre a significacdo de mundo
cotidiana e a cientifica, pois ambas partem da pratica imediata e néo
indagam suas reais causas.

Certamente, essas concepc¢des de ciéncia e de explicacdo cientifica,
caracteristicas do ceticismo desta época, amparam interpretacfes
hegemodnicas que, longe de qualquer intencdo de desvendar causas,
assumem uma instrumentalidade préatica coerente com a consolidacéo e
administracdo da inquestionavel ordem social vigente e desvinculam a
compreensdo dos fendmenos da forma de organizacéo social capitalista.

Ja na década de 60 do século passado, Lukacs (2012) apresenta uma
critica sistematica a tradicdo positivista, incluindo seu ultimo
desenvolvimento, 0 neopositivismo, e entrevé ali os indicios da
linguistificacdo do mundo que se tornaria moda na década posterior3. O
autor se contrapde a interdicdo da ontologia propagada por aquela
tradicdo e situa sua génese na necessidade do capital de regular todas as
esferas da vida. E possivel sugerir, com Lukécs, que essa ontologia
implicita encobre uma ontologia vinculada a uma préatica imediata e
funcional aos interesses do capital. De fato, ele alerta, ha mais de cinco

3 Cf. o texto “Neopositivismo” de Lukacs, escrito nos anos 1960 e publicado na década de
1970. Trata-se da primeira secdo do Capitulo I, intitulado Neopositivismo e
existencialismo, de sua obra Para uma ontologia do ser social (2012, pp. 45-74).
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décadas, que a “onipoténcia quase ilimitada dos métodos de pensamento
neopositivistas” (LUKACS, 1978, p. 2), adotados consciente ou
inconscientemente, determina as constantes tedricas de grupos dirigentes
politicos, militares e econdmicos de nosso tempo. Nao resta duvida de que
sdo precisamente esses 0s métodos que sustentam concepc¢des tedricas e
propostas contemporaneas de politicos e estudiosos para enfrentar
diferentes fenGmenos.

No contexto das transformacdes experimentadas pela proépria
economia capitalista, Lukacs observa que a ciéncia moderna ndo é mais
um objeto do desenvolvimento social, mas aperfeigoa, participa e difunde a
manipulacdo de forma generalizada e ampla. O préprio desenvolvimento
das relagbes sociais capitalistas provocou a necessidade de valorizar e
utilizar ilimitadamente de forma pragmatica as aquisi¢des da ciéncia na
economia e na vida social como um todo (LUKACS, 2012, pp. 46-7).

Em linha de argumentacdo andéloga, lanni (2011) analisa a
transformacd@o da pesquisa em “técnica politica”, “técnica de poder”, nédo
sendo, desse modo, apenas um momento de producdo intelectual?.
Segundo ele, tal transformagdo é resultado da burocratizagao,
industrializacdo e especializagdo crescentes da producdo cientifica
provenientes da reproducgdo capitalista que administra um processo de
racionalizacdo generalizada. Assim, o cientista comparece como um
intelectual “que produz conhecimento (em forma cientifica, técnica,
pratica ou ideoldgica) com o propédsito de ‘aperfeicoar’ as relacdes e
estruturas de dominacgdo politica e apropriacdo econdmica vigentes em
dado pais, época, conjuntura, regime politico etc.” (IANNI, 2011, p. 199).
Em sua andlise, o autor identifica uma série de consequéncias que sao
produto dessa burocratizagdo e industrializacdo do trabalho intelectual, a
saber: criacdo de complexas estruturas publicas e privadas, que muitas
vezes aprisionam o cientista e ndo permitem o desenvolvimento de
pesquisas originais; transformacgéo do cientista social em especialista, em
elemento subalterno de tais estruturas, sem poder de decisdo; as
exigéncias da induastria da pesquisa, que induzem o cientista a trabalhar
com temas determinados e com problemas secundarios ou irrelevantes; a
precisdo metodoldgica, que substitui a precisdo teorica, provocando
inversado entre ciéncia e técnica (IANNI, 2011, p. 203).

Em adicdo a isso, observa lanni (2011, pp. 93-4), as elites
governamentais e classes dominantes, suas agéncias, corporacoes,
instituicbes ou organizagbes podem manipular os conhecimentos
produzidos pelas ciéncias naturais, pelas ciéncias sociais e pelas cria¢des

4 Cf. lanni, especialmente o Capitulo X (2011, pp. 193-208), que apresenta interessantes
reflexfes sobre a burocratizago, industrializacéo e especializacéo crescentes da producéo
cientifica nas ciéncias sociais contemporaneas.
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artisticas e transforméa-los em “técnicas sociais” para influenciar, orientar,
controlar, reprimir ou estimular audiéncias, espectadores ou leitores. Essa
transformacdo de conhecimentos em técnica modela o comportamento
social e as relacgdes sociais, permitindo expandir, fortalecer e generalizar o
poder politico-econémico e sociocultural daqueles que o controlam em
nivel nacional e mundial.
Lukéacs (2012) observa também que a ciéncia, do mesmo modo que
a religido e a filosofia, possui um carater social que ndo é independente de
cada missdo social, mas é condicionado nos respectivos momentos pelas
aspiracOes da classe dominante. No caso do capitalismo, as consequéncias
do principio da manipulacdo e do funcionamento ilimitado do aparato
manipulatério, implicitos nas concepc¢des neopositivistas, sdo resumidas
na seguinte passagem:
Porque se a ciéncia ndo se orienta para o conhecimento mais
adequado da realidade existente em si, se ela ndo se esforga por
descobrir com seus métodos cada vez mais aperfeicoados essas
novas verdades, que necessariamente sdo fundadas também em
termos ontoldgicos, entdo sua atividade se reduz, em ultima
analise, a sustentar a praxis no sentido imediato. Se a ciéncia
ndo pode ou conscientemente ndo deseja ir além desse nivel,

entdo sua atividade transforma-se numa manipulacéo dos fatos
que interessam aos homens na pratica. (LUKACS, 2012, p. 47)

Segundo Luké&cs, o neopositivismo busca a manipulacdo dos
fendbmenos praticamente ao infinito e imagina se relacionar com eles de
modo “completamente neutro”. Desse modo, a ciéncia se limitaria a
expressar as conjuncdes constantes do mundo reduzido ao empirico,
ficando de fora do ambito da ciéncia qualquer pretensao de contribuir para
0 conhecimento do mundo tal como ele existe em si mesmo. O autor faz
referéncia ao papel especifico que o positivismo e 0 neopositivismo
ocupam no desenvolvimento da filosofia, afirmando que:

aparecem com a pretensdo de assumir uma posicdo de perfeita
neutralidade em todas as questbes relativas a concepcédo de
mundo, de deixar simplesmente em suspenso todo o ontoldgico
e de produzir uma filosofia que remove por completo de seu
ambito o complexo de problemas referente aquilo que é em si,
tomando-o como pseudoproblema, irrespondivel por principio
(LUKACS, 2012, pp. 53-4)°.

O positivismo e 0 neopositivismo, salienta Lukacs, apossam-se da
heranca do idealismo subjetivo, no qual a concretude da realidade dada é
apresentada como produto da subjetividade cognoscente, permanecendo o

5 Sem duvida, s6 para trazer um exemplo de extrema atualidade do Brasil, tem-se aqui a
“inspiracdo e amparo filoséfico” do movimento autodenominado “Escola Sem Partido”,
que imagina ser possivel falar de lugar nenhum. Articula¢des semelhantes existem em
outros paises latino-americanos como Argentina, Chile, Equador, entre outros.
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em-si como um “fantasma inalcangavel” que “apenas a fé pode atingir”.
Por um longo tempo, escreve ele, a gnosiologia foi um complemento para a
ontologia, tendo como finalidade o conhecimento da realidade existente
em-si; o critério de um “enunciado correto” era a “concordancia com o
real”. Desenvolvimento este totalmente desconsiderado pelo
neopositivismo que, assim procedendo, “contorna com indiferenca todas
as auténticas questdes do conhecimento para (...) tornar plausivel a
manipulacio pratica imediata dos problemas” (LUKACS, 2012, p. 61). Em
sua visdo, a manipulacdo, como método universal do neopositivismo,
obscurece e elimina as questdes filoséficas fundamentais e, com isso,
possibilita o funcionamento ilimitado do aparato manipulatério, tendo
como consequéncia circunscrever as questdes éticas e politicas a realidade
social tal como ela se apresenta — & organizacdo social capitalista
considerada insuperéavel.

Nas correntes pos-positivistas, assim como na tradigao positivista, a
experiéncia, o conhecimento empirico funda e legitima o conhecimento
cientificot. Entretanto, os pds-positivistas reconhecem que o empirico é
interno a teoria, ndo é o mundo apanhado de imediato, como no caso da
tradigdo positivista, mas é realidade mediada por nossas ideias, discursos
etc. Da impossibilidade de acesso direto ao mundo objetivo essa concepgao
deduz que a realidade é sempre realidade vista sob a perspectiva de
determinada interpretagdo. Ainda que por razdes diversas, portanto, a
ontologia € negada tanto no positivismo como nas correntes poés-
positivistas (DUAYER, 2003). O autor salienta que a interdicdo da
ontologia no pensamento ocidental contemporaneo, em vigor hé séculos,
apresenta-se na tradi¢do positivista como uma “interdicdo positiva” e nas
correntes poés-positivistas como uma “interdicdo negativa”. Contudo, “o
resultado pratico é o mesmo: irresponsabilidade social, ética, ecoldgica
derivadas do relativismo ontolégico contemporaneo. Ou, a0 menos, um
cético desencanto que parece a marca distintiva da época” (DUAYER,
2003, p. 12). Em sintese:

Enquanto as concepc¢fes sob o influxo da tradigdo positivista
acreditavam que era possivel afirmar tudo sobre o mundo
(sensivel) e, por esta razdo, denegavam “positivamente” a
possibilidade de qualquer cogitagdo ontoldgica, ou seja, que
desborda a bem delimitada fronteira riscada pelos nossos
sentidos, as correntes hoje hegemonicas refutam justamente a
possibilidade de afirmar qualquer coisa sobre o mundo, uma
vez que o mundo é sempre aquilo “construido” de acordo com
“jogos de linguagem”, “esquemas conceituais”, “paradigmas”
etc. espacial e temporalmente situados. Segue-se dai que pensar

6 Para uma analise especifica sobre o tema, cf. Duayer (2001; 2003; 2006 e,
principalmente, 2010, pp. 59-72).
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é construir castelos ontolégicos no espaco etéreo da mente, da
linguagem, do discurso, do paradigma. (DUAYER, 2003, 11)

Pode-se dizer que a interdicdo da ontologia na tradicdo positivista é
positiva, visto que refuta toda ontologia para, na pratica, afirmar e difundir
uma ontologia particular, coerente com sua proépria visdo de mundo.
Pressupde, assim, uma ontologia fundada na experiéncia perceptiva que
desqualifica toda proposicdo existente para além do dominio empirico. O
autor explica que, no caso das correntes pds-positivistas contemporaneas,
gue emergem como nova hegemonia e refutam o positivismo légico no
final da década de 1960 (neopragmatismo, pdés-modernismo, pos-
estruturalismo), h4, na verdade, uma “interdigdo negativa”, uma vez que a
ontologia é afirmada para ser negligenciada. Conforme ja salientado, a
diferenca da tradigdo positivista, estas correntes reconhecem que toda
ciéncia € uma interpretacdo do mundo, estd fundada em uma ontologia.
No entanto, apesar desse reconhecimento, na realidade, trata-se de uma
interdicdo negativa da ontologia, pois ao relativizd-la, negando a
possibilidade de conhecimento objetivo, tal como no positivismo, a
adequacdo empirica constitui o Unico critério para justificar o
conhecimento cientifico. A interdicdo € negativa porque nocdes
ontoldgicas, embora sempre presentes na vida social, jamais podem
constituir um conhecimento do mundo mais objetivo. Nunca se pode
saber, de acordo com tal posicdo tedrica, se constituem uma
representacdo, imagem ou reproducédo mental mais adequada do mundo.
Por conseguinte, as teorias passam a ser entendidas como construtos,
como meros discursos pratico-operatérios. Evidencia-se, deste modo, a
associacdo das correntes poOs-positivistas ao “relativismo no atacado”
(DUAYER, 2010, p. 72).

Ainda em relagdo ao relativismo, Bhaskar (1977) mostra que o
“relativismo ontoldgico” esta fundado no mesmo equivoco apontado por
Lukacs em sua critica as filosofias contemporaneas e incide no que ele
denomina de “falacia epistémica”. Esta falacia implica a negacdo da
possibilidade de uma ontologia e, na realidade, resulta em uma “ontologia
implicita”, baseada na experiéncia. Trata-se de um realismo empirico
constituido pelos objetos da experiéncia sensorial. O realismo empirico,
deste modo, reduz o0 mundo ao empirico. Em outras palavras, nele o
mundo é colapsado na percepcdo dos sujeitos, sendo unicamente o que

pode ser captado pelos sentidos. Nos termos do autor,
a falacia epistémica, envolve a negacdo da possibilidade de uma
ontologia filosofica. Mas (...) negar a possibilidade de uma
ontologia resulta meramente na geracdo de uma ontologia
implicita e de um realismo implicito. Na tradicdo realista
empirica, portanto, a falécia epistémica encobre ou oculta uma
ontologia baseada na categoria da experiéncia e um realismo
baseado nas presumidas caracteristicas dos objetos das
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experiéncias, a saber, eventos atomisticos, e suas rela¢des,
conjuncdes constantes (BHASKAR, 1977, p. 12, grifos do autor).

A falécia consiste justamente no fato de que o mundo passa a ser
dependente da existéncia dos sujeitos sensiveis; 0 mundo colapsado nas
sensacOes dos sujeitos s6 permite a existéncia de uma teoria funcional a
forma como a sociedade existe e se apresenta para esses sujeitos. Nunca é
demais, portanto, chamar a atengdo para o fato de que a insisténcia no
empirico, na objetividade do imediatamente existente e dos objetos da
experiéncia equivale a reduzir o mundo as impressées dos sujeitos. Neste
sentido, Duayer (2003) sugere que as teorias de Lukacs e de Bhaskar
fazem referéncia a tradicéo positivista e correntes pds-positivistas e

consubstanciam a seguinte critica ao pensamento
contemporaneo: a sua insisténcia no empirico, no sensivel —
derivada da injuncdo de que o valor cognitivo esta
exclusivamente baseado nas sensagcbes —, a despeito de
supostamente se orientar contra todo subjetivismo e, por
conseguinte, insistir na objetividade do factual, do observavel,
do imediatamente existente, a rigor, numa inversdo digna das
“melhores” campanhas publicitarias, subentende e patrocina

precisamente o oposto, o subjetivismo: o colapso do mundo nas
impressdes do sujeito (DUAYER, 2003, p. 13).

Em oposicdo ao realismo empirico, Bhaskar (1993) propde o
realismo critico’, que concebe o0 mundo como estruturado, diferenciado e
em mudanca. O realismo critico ndo nega a realidade de eventos e
discursos, mas assegura que sé é possivel entender e mudar o mundo
social se sdo identificadas as estruturas em funcionamento que geram
aqueles discursos ou eventos. “Essas estruturas ndo séo espontaneamente
aparentes nos padrdes de eventos observaveis; elas s6 podem ser
identificadas mediante o trabalho técnico e pratico das ciéncias sociais.”
(BHASKAR, 1993, p. 2) Por conseguinte, a teoria social efetivamente
critica compreende o seu carater social, histérico e transitorio. Talvez se
possa afirmar, com base nessas indicacfes de Bhaskar, que essa € a
preocupacdo teodrica fundamental de Marx: a andlise das estruturas
especificas da sociedade capitalista, o que inclui o reconhecimento de seu
carater social, historico e transitério.

7 O realismo critico é uma corrente tedrica surgida na Inglaterra, originalmente
desenvolvida por Bhaskar, que foi construida na investigacdo e critica detalhada de
diferentes correntes da filosofia da ciéncia contemporanea, apresentando respostas ao
relativismo.
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A critica marxiana8

As concepgOes assinaladas de forma sucinta no item anterior
merecem critica similar a elaborada por Marx a economia, classica e
vulgar. Contudo, é preciso lembrar a distingéo por ele feita entre as duas. A
primeira procura descobrir as estruturas determinantes da economia. A
economia vulgar, ao contrario, limita-se ao tratamento das relacBes
aparentes dos fendbmenos e rumina, na procura de uma explicagdo
empiricamente plausivel, o material provido pelas representacdes
correntes dos agentes econdmicos para 0 uso pratico imediato, desse
modo, restringe-se “a sistematizar pedantemente e a proclamar como
verdades eternas as ideias banais, presuncgosas dos capitalistas sobre o
préprio mundo, para eles o melhor dos mundos” (MARX, 1994, p. 90).
Entretanto, a existéncia de ambas se fundamenta no fato de serem
concepcdes correntes Uteis, objetivas para o modo de producdo capitalista,
a servigco de determinados interesses que tomam as relagbes de producgao
burguesas como naturais e eternas.

Esse nexo entre as formas sociais e as representacdes (ontologicas),
cientificas ou ndo, conforme visto antes, é assinalado por Lukéacs (2013)
guando reforca ndo importar se o componente dominante é a vida
cotidiana, a fé religiosa etc. Representagdes que, com frequéncia, cumprem
um papel influente na praxis social dos homens e se condensam em um
“poder social” fundado nas necessidades sociais dominantes. No caso do
capitalismo contemporaneo, argumenta ele, adquire relevancia a
manipulacdo pratico-operatéria no ambito da economia e, a partir dessa
esfera, em todas as outras dimensbes da praxis social. Certamente,
interpretacdes que naturalizam e desistoricizam a sociedade s6 podem
constituir fundamentos de concepgdes falsas ou, no minimo, superficiais
da realidade. Porém, o fato de serem superficiais ou falsas ndo invalida sua

objetividade e eficacia social, sobre as quais cumpre ndo esquecer:

Marx sempre considerou teoricamente o falso [como]o falso
socialmente necessario. Em suas obras, formas de consciéncia
cientifica, religiosa, artistica etc. que possuem validade social
apesar de absurdas, logica ou ontologicamente, jamais s&o
descartadas ap0s a inspec¢ao critica. Nao sdo nem devem ser.
Pois a critica ndo tem o poder de dissolver praticamente a
concepcdo ou teoria criticada. Se nogdes absurdas e
incongruentes possuem validade social e, mais ainda,
conservam essa validade a despeito de arrasadoras criticas
I6gico-gnosiologicas, segue-se que a sua validade social deve
depender de outras circunstancias. (DUAYER, 2001, p. 16)

8 Para a distin¢ao de duas modalidades de critica, a positiva e a negativa, e a compreenséo
da critica da economia politica marxiana como “critica negativa” da sociedade do capital,
cf. Duayer (2011) e Postone (2014).
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O mesmo aspecto é tematizado por Lukéacs ao observar que o jovem
Marx, em sua tese de doutorado, aborda o problema da “func¢do pratico-
social de determinadas formas de consciéncia, independentemente do fato
de elas, no plano ontoldgico geral, serem falsas ou verdadeiras” (LUKACS,
2012, p. 284). De acordo com 0 autor, em uma passagem da tese de
doutorado, Marx, apesar de ndo admitir a existéncia de qualquer deus,
reconhece que a pratica religiosa tem por pressuposto a existéncia de
Deus, que adquire uma objetividade social a partir da propria imaginacdo
(socialmente compartilhada) de sua existéncia. Em outras palavras, a
existéncia social de Deus, independentemente de sua existéncia no plano
ontoldgico geral, é o pressuposto da pratica religiosa. Para Marx, portanto,
o critério ultimo do ser ou ndo-ser social de um fendmeno é dado pela
realidade social. Ele ilustra sua concep¢ao da seguinte maneira:

“0 que eu imagino realmente [realiter] € uma representacao real
para mim”, ela atua sobre mim e, nesse sentido, todos os
deuses, pagdos ou cristdos, possuiram uma existéncia real. O
antigo Moloque nédo exerceu uma dominagdo? O Apolo délfico
néo era uma poténcia real na vida dos gregos? Diante disso, de
nada vale nem mesmo a critica de Kant. Se alguém imagina
possuir cem taleres, ndo sendo isso para ele apenas uma
representacdo arbitraria, subjetiva, se acreditar de fato nela,
entdo os cem taleres imaginados tém para ele 0 mesmo valor de
cem téleres reais. Por exemplo, ele contraira dividas em funcéo
desse seu dado imaginario, o qual provocara uma acéao efetiva,
do mesmo modo que toda a humanidade contraiu dividas
contando com seus deuses (MARX apud LUKACS, 2012, p. 283,
grifos do autor).

Para Lukécs, nessa passagem Marx procura mostrar que certa ideia
gue influencia a pratica humana, mesmo sendo falsa, ndo deve ser
desconsiderada como puro erro de entendimento do mundo, pois possui
efetividade social, plausibilidade empirica, provoca uma acéo efetiva e tem
uma forma real de existéncia. H4, assim, uma relacdo de mdutua
dependéncia entre objetos e relagcdes sociais e a forma como sao
compreendidos por parte dos individuos. Marx, em sua analise critica da
economia politica, ilustra esta dependéncia reciproca sublinhando a
validade social das categorias da economia burguesa. Heinrich (2008, pp.
51-2) destaca essa caracteristica do pensamento marxiano ao observar que
na critica da economia politica a “critica” de Marx pretende dissolver e por
de manifesto o “absurdo” das ideias as quais as categorias da economia
politica devem sua aparente aceitacdo, das representacdes que se
produzem espontaneamente e que sdo consideradas autoevidentes. Tal
critica compreende simultaneamente a critica do conhecimento e a critica
das relagdes de producdo capitalista. Em outras palavras, a critica que
Marx desenvolve em O capital abrange ndo s6 uma critica da ciéncia e da
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consciéncia burguesas, mas também uma critica das rela¢cdes sociais
burguesas.

Ainda sobre esse aspecto, segundo Postone (2005, p. 262), Marx
ressalta que aquilo que é historicamente especifico do capitalismo pode ser
tido como trans-histérico e, por esse motivo, analisa de forma critica as
teorias proprias da época capitalista que, porém, projetavam suas
categorias para a historia e a sociedade em geral, abolindo dessa maneira a
prépria historicidade. Justamente por isso, Postone ressalta que as
categorias da teoria marxiana sdo historicamente especificas e supdem a
necessidade de uma critica social de espécie diferente, de modo que o
ponto de vista da critica ndo pode ser trans-histérico ou transcendental.
Portanto, “Nenhuma teoria — incluida a de Marx — tem validade absoluta e
trans-histérica dentro desse marco conceitual” (2005, p. 262).

A historicidade radical do pensamento de Marx também pode ser
constatada na critica elaborada a maneira de proceder dos economistas,
gue consideram naturais e eternas as relagdes de produc¢éo burguesas. Por
isso, para eles

apenas existem dois tipos de instituicdes, as da arte e as da
natureza. As instituicbes do feudalismo s&o instituicdes
artificiais, as da burguesia sdo instituicdes naturais. Nisso séo
parecidos com os tedlogos que, também eles, estabelecem duas
espécies de religibes. Toda religido que ndo € a sua é uma
invengdo dos homens, enquanto a sua prépria religido é uma
emanacdo de Deus. Ao afirmarem que as relagbes atuais — as
relacbes das producbes burguesas — sdo naturais, o0s
economistas ddo a entender que sdo essas as relagbes nas quais
se cria a riqueza e desenvolvem-se as forgcas produtivas de
acordo com as leis da natureza. Portanto, essas rela¢6es sdo por
si mesmas leis naturais independentes da influéncia do tempo.
Sao leis eternas que devem reger sempre a sociedade. Desse
modo, houve histéria, porém nao ha mais. Houve a historia,
visto que houve institui¢tes feudais, e que nessas institui¢des do
feudalismo se encontram relacbes de producdo totalmente
diferentes daquelas da sociedade burguesa, que 0s economistas

querem fazer passar por naturais e, por isso, eternas (MARX,
2008, pp. 144-5).

No caso da economia politica, a critica de Marx demonstra que as
falsas ideias possuem um carater necessario, radicado nas estruturas
sociais que elas representam. Em sua opinido, as categorias da economia
politica séo objetivas para o0 modo de producéo capitalista, visto que sdo
formas de pensamento que, apesar de limitadas ou enganosas, possuem
validade social e representam a forma como as relagbes sociais se
manifestam para os sujeitos na producdo. Em suas palavras, “[as
categorias da economia burguesa] Sdo formas de pensamento socialmente
vélidas, portanto objetivas, ajustadas as rela¢cdes desse modo de producéo
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historicamente definido, a producdo de mercadorias” (MARX, 1994, p.
85)°. Por conseguinte, sublinha Duayer (2006, p. 113), ao admitir que
essas categorias sdo objetivas para este modo de producdo social e
submeté-las a uma critica radical, Marx obtém um duplo efeito: por um
lado, afirma a objetividade das ideias correntes sobre o mundo e, por
outro, ndo equipara todas elas, dado que as ideias objetivas podem
perfeitamente ser falsas, superficiais etc. e, portanto, objeto de critica.

Esse duplo efeito pode ser observado na critica a economia politica
que aparece no “Posfacio” da segunda edi¢cdo de O capital. Nele, Marx
sustenta que a sua conversdo em ciéncia do capital é resultado do préprio
desenvolvimento do modo de producéo capitalista e da conquista do poder
politico por parte da burguesia. A ciéncia econdmica adquire relevancia em
razdo de sua eficacia no plano préatico-operatorio, instrumental, da
utilidade de suas proposi¢des para o capital, de modo que a busca da
verdade pela ciéncia é substituida por uma postura de serventia aos
interesses dominantes, limitando sua preocupacao a saber aquilo que é atil
ou prejudicial para o capital. O predominio do capital como relac¢éo social
dispensa, necessariamente, a atitude critica por parte da economia
politica, da qual é coroldrio a naturalizacdo das relacdes sociais
capitalistas. Trata-se, em poucas palavras, da identidade da economia
politica com a classe dominante e com 0s seus interesses praticos. Deste
modo, formulado “em termos contemporaneos, a partir daquele instante o
gue importa é a adequacdo empirica dos teoremas, das proposic¢des, e nao
a sua verdade. Ou a sua performance retdrica, sua capacidade de
persuasdo” (DUAYER, 2001, p. 19).

A existéncia social da economia vulgar, sua identidade com os
interesses da classe dominante e seu compromisso com a manutenc¢ao das
relagbes de producdo burguesas, é tema do Capitulo XLVIII, intitulado “A
féormula trinitaria”, do Livro Il de O capital, de Marx. Segundo ele, a
economia vulgar

se limita a interpretar, a sistematizar e a pregar
doutrinariamente as ideias dos agentes do capital, prisioneiros

das relacbes de producé@o burguesas. Por isso, ndo admira que
de todo se harmonize com as relagbes econbémicas em sua

9 “Marx ja deixava claro, contra toda insisténcia do positivismo, contra todas as acusacoes
de ideologia, que toda ciéncia estava predicada a uma ontologia. Ou, generalizando, que
qgualquer pensamento pressupde uma ontologia. As ‘ideias cotidianas’ dos agentes reais
subentendem uma ontologia. Do mesmo modo, a economia politica estava fundada sobre
uma ontologia do ser humano, da sociedade, da economia, assim como a economia
vulgar. Estranho seria se assim ndo fosse. Magico seria 0 caso em que 0s agentes reais
pudessem entrar em relacdes e assim produzir sua vida social sem as conceituarem; que
pudessem viver a vida sem interpretar o mundo natural e social em que estdo imersos.
Mais fantéstico ainda seria 0 caso de uma ciéncia social como a economia, por exemplo,
instaurar-se sem ao mesmo tempo criar um espaco de significacdo.” (DUAYER, 2001, p.
21)
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aparéncia alienada, em que sdo evidentes contradi¢des absurdas
e completas (alids, toda ciéncia seria supérflua se houvesse
coincidéncia imediata entre a aparéncia e a esséncia das
coisas); que ai se sinta em casa, parecendo-lhe essas relacdes
tanto mais naturais quanto mais nelas se dissimule o nexo
causal, e assim correspondam as ideias vigentes. Em
consequéncia, a economia vulgar ndo tem a menor ideia de que
a trindade em que se fundamenta, terra—renda (fundiaria),
capital—juro, trabalho—salario ou preco do trabalho, constitui
trés composi¢cbes evidentemente impossiveis. (...) Mas €
também natural que, ao revés, os agentes efetivos da producédo
se sintam muito a vontade com essas formas alienadas e
irracionais, capital—juro, terra—renda, trabalho—salario, as
quais sdo justamente as configuragdes do mundo aparente em
gue se movem e com que tém de lidar todos os dias (MARX,
1974, pp. 939-53, grifos nossos).

Marx demonstra a forma mistificada com que se apresenta para a
economia vulgar a fonte dos rendimentos: renda, juro e salario. Os
rendimentos supostamente resultam da contribuicdo de cada fator (terra,
capital, trabalho) para a criacdo da riqueza. Deste modo, a renda,
interpretada como capacidades naturais da proépria terra, corresponde a
contribuicdo da terra na criacdo da riqueza; o juro constitui a contribuigao
do capital; e o salério representa a participacdo do trabalho na criagdo da
riqueza. Essa forma mistificada encobre o fato de que, no modo de
producdo capitalista, o trabalho é fonte do salério, do juro e da renda da
terra. Em suma, em relacdo a economia vulgar, Marx frisa que €

compreensivel que ela

nado passa de interpretacdo didatica, mais ou menos doutrinaria
das ideias correntes dos promotores reais da producdo, nelas
introduzindo certa ordem inteligivel — [e] ache, justamente
nessa trindade onde desaparece toda a conexdo causal interna, a
base adequada e indestrutivel de sua presuncosa
superficialidade. Demais, essa formula corresponde ao interesse
das classes dominantes, pois proclama e erige em dogma a
necessidade natural e a legitimidade eterna de suas fontes de
renda (MARX, 1974, p. 953).

Conforme ressalta Duayer (2001, pp. 21-2), Marx elabora criticas
minuciosas as teorias burguesas, que considera falsas em maior ou menor
grau, e constréi uma teoria alternativa. Sempre tem presente a eficacia
social das teorias que critica e sabe que a sua validade ndo repousa em sua
veracidade. Como, desde o ponto de vista burgués, as teorias ficam
restritas ao mundo da aparéncia, elas apresentam solugbes parciais e
contradi¢des ndo resolvidas. Decerto, atitudes tedricas desse tipo levaram
Marx ao seguinte desabafo: para elas “tudo que acontece é o melhor que
pode acontecer no melhor dos mundos possiveis” (MARX, 1994, p. 219).
Leia-se: o0 mundo do capital. Portanto, em contraposicdo as perspectivas
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conservadoras das teorias burguesas, Marx formula uma teoria critica que,
tendo em vista a superagdo do modo de producéo capitalista, articula de
forma explicita a vida real, as relagbes reais e as diferentes formas de
consciéncia que resultam dessas relagoes.
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