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Resumo:

Pretendemos mostrar, a partir daquilo que J. Chasin chamou de analise
imanente, o modo pelo qual Karl Marx, em seu Teorias do mais-valor,
analisou o trabalho produtivo ao ter em conta o desenvolvimento da burguesia
e o surgimento de camadas intermediarias entre o proletariado, a burguesia e
o processo imediato de producdo. Em um primeiro momento, com Smith e a
critica diante da sociabilidade feudal, haveria um elogio do trabalho produtivo
e uma critica a improdutividade do trabalho de comerciantes, juristas,
funcionarios publicos, entre outros. Depois, porém, a classe burguesa teria
adotado a mesma postura que criticara na nobreza. E, assim, desenvolve-se
uma concepcao apologética no que toca ao sentido da categoria trabalho
produtivo. Os juristas, antes olhados com desconfianca, vém a ser vistos de
modo acritico em um processo em que, a0 mesmo tempo, tem-se um
capitalismo senil e possibilidades abertas a superacao deste.
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The jurists and in Karl Marx”s Theories of surplus value:
productivity and capitalist development and the Marxian concept
of socialism

Abstract:

We intend to show, with resource to what J. Chasin called immanent analysis,
the way in which Karl Marx, in his Theories of surplus value, analyzed the
productive work having the development of the bourgeoisie in account as long
as intermediary social categories emerge between proletariat and the
bourgeoisie. First, with Smith and a critique of feudal sociability, there was
certain attachment to work and to the critique the unproductiveness of the
work of merchants, lawyers, public contracts, among others. But then the
bourgeois class adopted the same stance which it had criticized in the nobility.
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And so its worldview develops in a apologetical way. The jurists, previously
viewed with suspicion, are seen in an uncritical way. The process in which that
occurs is that of a senile capitalism, with possibilities brought.

Keywords: Marx; Law; Theories of surplus value; productive work; jurists.

Introducao

No presente artigo, procuraremos analisar um aspecto importante da
obra de Karl Marx no que toca ao direito. Trata-se da relacao entre a posicao
do jurista e a concep¢ao marxiana de trabalho produtivo. Para tanto,
passaremos por um texto pouco analisado na area de estudos de marxismo e
direito, as Teorias do mais-valor. Tal abordagem se justifica diante do enfoque
quase exclusivo da tradicao brasileira de critica marxista ao direito no livro I
de O capital. Na esteira da analise de Pachukanis (1988) e, no Brasil, de Marcio
Naves (2000; 2014), tem-se enfatizado a relacdo existente entre forma juridica
e forma mercantil. Isto se da, principalmente, tendo em conta o primeiro e o
segundo capitulos de O capital. De nossa parte, acreditamos que, mesmo tal
abordagem possuindo inimeros méritos (cf. SARTORI, 2015), que nao podem
ser negados, ha de se analisar o corpus da obra marxiana — quando se pensa
no campo de estudos critica marxista ao direito — tendo em conta toda a
extensao do tratamento marxiano ao direito.

S6 para que mencionemos alguns exemplos de relevo: o papel ativo do
direito no capital portador de juros é algo de grande importancia a ser
compreendido (cf. CASALINO, 2015; SARTORI, 2019a); também ¢ essencial
analisar o estatuto dubio da regulamentacao fabril em Marx (cf. SARTORI,
2019b); outros temas, como a posicao de Marx quanto a teoria do direito (cf.
SARTORI, 2018a; 2017b) ou a nocao justica (SARTORI, 2017a), também sao
essenciais na formacao de um pensamento marxista sobre a esfera juridica.
N3ao se pode, de modo algum, reduzir a critica marxiana ao direito a relacao
entre forma juridica e forma mercantil2.

Poderiamos citar aqui outros exemplos3. Nosso ponto, porém, nao é
esgotar o assunto. Antes, é: supondo o que deveria ser 6bvio — que Marx tem a

2 Nao é isso que Pachukanis faz, embora, deva-se frisar que os leitores destes dois autores, ndo
raro, tragam consigo tal leitura da obra marxiana, a qual, de nossa parte, acreditamos limitada.
3 S6 para que mencionemos trés outros exemplos: é importante ter em conta os primeiros
momentos da formacao do pensamento de Marx no que toca ao direito. De 1837 a 1842, ha
consideraveis questoes a serem levantadas e estudadas com calma no que diz respeito a
compreensdo marxiana do direito (cf. PEREIRA LEITE, 2018). A relacdo entre género
humano, democracia e direitos humanos na Critica a Filosofia do direito de Hegel é um
aspecto bastante central no entendimento da formacgao do pensamento marxiano (cf. PALU,
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contribuir muito para o desenvolvimento da tradicao marxista —, vale uma
analise exaustiva de seu pensamento sobre o direito. Nesse sentido, pode ser
importante analisar a posicao que ocupam os juristas na teoria de Marx; e um
primeiro passo neste sentido pode ser dado com a analise das Teorias do mais-
valor.

A partir daquilo que J. Chasin chamou de andlise imanente4,
intentamos explicitar as determinacoes do mencionado texto marxiano no que
tange a posicao dos juristas na sociedade capitalista e em meio ao contraditorio
desenvolvimento do modo de producao capitalista. Com isso, pretendemos
contribuir no estudo do pensamento de Marx. Mesmo que tal autor seja um
pensador do século XIX, diversas questbes colocadas por ele ainda nos
perseguem. E, assim, hi uma atualidade bastante grande de sua obra (cf.
HARVEY, 2014). Para uma anélise critica do direito — mesmo que se venha a
discordar do autor de O capital e do marxismo como um todo —, o
conhecimento da posicdo marxiana é central. Caso se concorde com o autor,
forneceremos subsidios para um conhecimento mais aprofundado; ja para
aqueles que dele discordam, o cuidado na analise da obra de Marx é sempre
bem-vindo; afinal, criticas superficiais nao sao propriamente criticas, mas algo
que, na melhor das hipoteses, traz certa ingenuidade.

Trabalho produtivo e o desenvolvimento do modo de producao
capitalista

No geral, a nocao de trabalho produtivo tem um significado bastante
preciso no pensamento de Marx (cf. COTRIM, 2013). Nao se trata de algo que
tenha um sentido o mais amplo possivel; antes, tal abrangéncia equivocada do
termo chegaria a um ponto em que, com aquilo que Marx chamou de
concepc¢ao apologética, diz-se que “por fim, também o boi é um trabalhador
produtivo” (MARX, 1980, p. 245). Se é verdade que, em um sentido mais geral
e menos cuidadoso, pode-se falar do trabalho produtivo na producao de
valores de uso5, ha um sentido especifico, que Marx sempre remete em suas

2019). Por fim, vale mencionar a posicao de Marx quanto ao direito penal, o encarceramento
e 0 estatuto do crime (cf. MEDRADO, 2018).

4 Como diz Chasin: “tal analise, no melhor da tradicao reflexiva, encara o texto — a formacao
ideal — em sua consisténcia autossignificativa, ai compreendida toda a grade de vetores que o
conformam, tanto positivos como negativos: o conjunto de suas afirmacGes, conexdes e
suficiéncias, como as eventuais lacunas e incongruéncias que o perfacam. Configuracio esta
que em si é autonoma em relacdo aos modos pelos quais é encarada, de frente ou por vieses,
iluminada ou obscurecida no movimento de produgdo do para-nés que é elaborado pelo
investigador, j4 que, no extremo e por absurdo, mesmo se todo o observador fosse incapaz de
entender o sentido das coisas e dos textos, os nexos ou significados destes nao deixariam, por
isso, de existir” (CHASIN, 2009, p. 26).

5 Como diz Marx: “trabalho produtivo é uma qualificacdo que, de inicio, absolutamente nada
tem a ver com o conteudo caracteristico do trabalho, com sua utilidade particular ou com o
valor de uso peculiar em que ele se apresenta” (MARX, 1980, p. 395).
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analises do modo de producao capitalista: trata-se do trabalho subordinado ao
capital e, em verdade, essencial a reproducao da relacao-capital. Marx traz o
trabalho produtivo como uma categoria tipica do modo de producao
capitalista, em que o essencial é a valorizacao do valor e, portanto, a extracao
do mais-valor. Nesta situacao, diz Marx que “a produtividade no sentido
capitalista baseia-se na produtividade relativa; entao, o trabalhador nao sé
repoe um valor precedente, mas também cria um novo”; complementa, ainda:
“materializa em seu produto mais tempo de trabalho que o materializado no
produto que o mantém vivo como trabalhador. Dessa espécie de trabalho
assalariado produtivo depende a existéncia do capital” (MARX, 1980, p. 133).
Fica claro: o trabalho produtivo é a outra face do capital, é o trabalho produtor

de mais-valor®.

Trabalho produtivo no sentido da producao capitalista é o trabalho
assalariado que, na troca pela parte variavel do capital (a parte do
capital despendida em salario), além de reproduzir essa parte do
capital (ou o valor da propria forga de trabalho), ainda produz mais-
valia para o capitalista. S6 por esse meio, mercadoria ou dinheiro se
converte em capital, se produz como capital. S6 é produtivo o
trabalho assalariado que produz capital. (Isso equivale a dizer que o
trabalho assalariado reproduz, aumentada, a soma de valor nele
empregada ou que restitui mais trabalho do que recebe na forma de
salario. Por conseguinte, s6 é produtiva a forca de trabalho que
produz valor maior que o proprio.) (MARX, 1980, p. 132)

O trabalho produtivo liga-se, portanto, a produ¢ao do mais-valor, e ndao
a sua realizacdo ou ao intrincado processo pelo qual o valor produzido para
além do valor da mercadoria forca de trabalho entra, a partir da circulacao, no
sociometabolismo do capital (cf. COTRIM, 2013).

Dito isto, vale mencionar que, segundo Marx, no momento em que a
burguesia elogia o trabalho produtivo, ela vem mesmo a lhe atribuir “virtudes
sobrenaturais”, como teria acontecido, de acordo com a Critica ao Programa
de Gotha, em John Locke?. Ou seja, Marx nao é propriamente alguém que faz
a apologia do trabalho produtivo; antes, relaciona-o ao momento ascendente

7

6 Aponta Marx que “a forca de trabalho do trabalhador produtivo é, para ele mesmo,
mercadoria. O mesmo se estende ao trabalhador improdutivo. Mas, o trabalhador produtivo
produz mercadoria para o comprador de forca de trabalho. Para este, o trabalhador
improdutivo produz mero valor de uso e ndo mercadoria; valor de uso imaginario ou real. O
trabalhador improdutivo, e isto o caracteriza, nao produz mercadoria para seu comprador; ao
contrario, deste recebe mercadorias” (MARX, 1980, p. 139).

7 Diz Marx na Critica ao Programa de Gotha, e contra Locke e Lassalle: “os burgueses tém

excelentes razbes para atribuir ao trabalho essa forca sobrenatural de criacdo; pois
precisamente do condicionamento natural do trabalho segue-se que o homem que nao possui
outra propriedade sendo sua forca de trabalho torna-se necessariamente, em todas as
condigbes sociais e culturais, um escravo daqueles que se apropriaram das condi¢oes objetivas
do trabalho. Ele s6 pode trabalhar com sua permissdo, portanto, s6 pode viver com sua
permissdo” (MARX, 2012, p. 24).
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da burguesia e a consolidacao da relacdao-capital e, com ela, do assalariamento.
O elogio do trabalho produtivo, quando aparece no autor de O capital, da-se
em termos bastante relativos: confunde-se com a constatacdo do carater
progressista da burguesia em determinado momento historicamente limitado
e situado do modo de producao capitalista, o primeiro da historia a buscar a
producao pela producao, como reconhecem importantes economistas politicos
como David Ricardo (cf. MARX, 1980). De acordo com o autor de O capital, os
defensores desta forma de trabalho sao, sobretudo, os grandes pensadores da
economia politica, como Smith e Ricardo (cf. SARTORI, 2018b). Este tltimo,
seria, no limite, cinico, mas expressaria o cinismo da propria realidade
capitalista, sem falsifica-la8. A defesa do trabalho produtivo, assim, é uma face
da consolidacdo do modo de producao capitalista. Este, em seu momento
ascendente, coloca-se contra a nobreza e sua improdutividade, ligada a

burocracia estatal e a propriedade fundiaria. Diz Marx sobre tal contexto:
Eis ai a linguagem da burguesia ainda revolucionaria, que até entdao
nao subjugara a sociedade toda, o estado etc. Essas ocupacoes
transcendentes, veneraveis, a de soberano, juiz, militar, sacerdote
etc., junto com todos os velhos grupos ideoldgicos que geram, os
eruditos magistrados e padres, equiparam-se, no plano econémico,
a turba de seus proprios lacaios e bobos, sustentados por eles e pela
riqueza ociosa, aristocracia fundiaria e os capitalistas desocupados.
Sao meros servidores da sociedade, como o0s outros sio seus
servidores. Vivem da atividade de outras pessoas, e portanto tém de
ser reduzidos a quantidade imprescindivel. Estado, Igreja etc. s6 tém
justificativa como organizacGes para superintender ou gerir os
interesses comuns da burguesia produtiva; e seu custo, por
pertencer as despesas acessorias da producao, tem de ser reduzido
ao minimo indispensavel. Essa ideia tem interesse historico e esti
em contradi¢do aguda seja com o modo de ver dos antigos, para os
quais o trabalho produtivo de coisas materiais traz o labéu da
escravatura e é considerado apenas pedestal para o cidadao ocioso,
seja com a concepcdo inerente a monarquia absoluta ou
constitucional aristocratica surgida nos fins da era medieval,
concepcao expressa com toda candidez por Montesquieu, ele mesmo
dela cativo, nesta frase (VII, cap. IV, Esprit des lois): "Se os ricos nao

8 Desde a Miséria da filosofia Marx ataca o utopismo proudhoniano, ao destacar o cinismo de
Ricardo; o tltimo traria uma abordagem burguesa e cientifica, ao passo que o primeiro, nio:
“a teoria dos valores de Ricardo é a interpretacao cientifica da vida econémica atual; a teoria
dos valores do Sr. Proudhon é a interpretagao ut6pica da teoria de Ricardo. Ricardo verifica a
verdade da sua formula derivando-a de todas as relagdes econémicas. E assim explica todos os
fendmenos, inclusive aqueles que, a primeira vista, parecem contradizé-la, como a renda, a
acumulacao de capitais e a relacdo entre salarios e lucros; e € isto, precisamente, que faz da
sua doutrina um sistema cientifico. O Sr. Proudhon, que redescobriu esta formula de Ricardo
através de hipoteses inteiramente arbitrarias, vé-se compelido, ulteriormente, a procurar fatos
econOmicos isolados, que violenta e falsifica. Para fazé-los passar por exemplos, aplicagoes ja
existentes, realizacdes iniciais da sua ideia regeneradora” (MARX, 1989, p. 54).
Posteriormente, principalmente nas Teorias do mais-valor (1980), Marx criticara a teoria do
valor de Ricardo e de Smith.
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gastarem muito, os pobres morrerdo de fome”. (MARX, 1980, p.
283)

Depois de determinado momento do desenvolvimento do modo de
producdo capitalista, a burguesia subjuga a sociedade toda e o estado,
colocando-os como subordinados aos seus interesses (cf. MARX, 1997;
SARTORI, 2012). No entanto, a ascensao desta classe esteve ligada a critica a
burocracia absolutista, em que as figuras como a do sacerdote, do soberano e
do jurista sao proeminentes. Padres e magistrados foram grandes alvos da
classe burguesa, que os enxergava como parasitas, tal qual eram os lacaios e os
bobos. E, assim, como servidores da sociedade, tanto os religiosos quanto os
juristas apareciam como partes parasitarias da sociedade, sustentadas pela
atividade de outras pessoas. Deveriam, portanto, ser reduzidas o maximo
possivel. Ou seja, de acordo com Marx, no momento ascendente da classe
burguesa, ha claramente uma critica ao trabalho que nao é produtivo. Seria
preciso reduzir o trabalho improdutivo — como aquele dos padres e dos
magistrados — a despesas acessorias a producdo, e subordinadas as
necessidades desta ultima. E Marx nao se cansa de destacar a limitacao
historica desta concepcao, em oposicao tanto a Antiguidade quanto a época de
Montesquieu. Ou seja, tal posicao € tipica da classe burguesa, marcando seu
momento progressista e nao podendo ser tomada como parametro para o
proletariado, mesmo que sua crise seja um importante indicador do
anacronismo da dominacao do capital.

Segundo a propria burguesia, portanto, o desenvolvimento capitalista
deveria se dar com um enfoque na esfera produtiva, tendo-se a subordinacao
do trabalho improdutivo ao produtivo. O incremento do trabalho assalariado
e da producao da grande industria, assim, andavam juntos. Deste modo, o
desenvolvimento das forcas produtivas do trabalho se colocava como o
resultado da producao centrada na critica as atividades improdutivas, como
aquelas do clero e dos juristas. Estes tltimos deveriam ser meros servidores da
sociedade, sendo reduzidos ao minimo necessario.

Tratar-se-ia dos falsos custos. Com a producao burguesa, de inicio e
contra a nobreza, sao padres, juristas e outros duramente criticados. Porém,
depois de determinado momento, diz Marx nas Teorias do mais-valor, a faceta

desta classe social comeca a mudar substancialmente.
A economia politica no periodo classico, do mesmo modo que a
propria burguesia no periodo inicial de autoafirmacao, porta-se de
maneira severa e critica com a maquinaria governamental etc. Mais
tarde percebe e — como a pratica também evidencia — pela
experiéncia apreende que brota de sua propria organizacdo a
necessidade da combinacao social de todas essas classes, em parte
por completo improdutivas. Até onde aqueles "trabalhadores
improdutivos" ndo criam meios de fruicdo e, por isso, compra-los
dependa totalmente do modo como o agente da producido quer
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despender o salario ou o lucro, e até onde, ao contrario, sao
necessarios ou se fagcam necessarios em virtude de doencas (caso dos
médicos) ou de fraquezas espirituais (caso dos padres) ou de
conflitos entre os interesses privados e os nacionais (caso dos
administradores publicos, juristas, policiais, soldados), sdo vistos
por A. Smith, pelo préprio capitalista industrial e pela classe
trabalhadora, como falsos custos de produgao, que importa reduzir
0 mais possivel, a0 minimo necessario e na base da mais baixa
remuneracgao dos servigos. A sociedade burguesa passa a produzir,
em sua propria forma, tudo que combatera na forma feudal ou
absolutista. Tarefa principal dos sicofantas dessa sociedade,
sobretudo os dos "niveis mais altos” é, portanto, em primeiro lugar,
restaurar no plano teérico o segmento meramente parasitario desses
"trabalhadores improdutivos" ou ainda justificar as exigéncias
exageradas da fracdo para ela indispensavel. Proclamou-se, na
realidade, a dependéncia das classes ideolbgicas etc. para com o0s
capitalistas. (MARX, 1980, p. 154)

A critica severa da burguesia quanto a maquinaria estatal acompanha a
elaboracao tedrica da burguesia ascendente, a economia politica classica
(principalmente com Smith e Ricardo). A classe burguesa pretende-se, em um
primeiro momento, como uma grande defensora do trabalho produtivo,
opondo-se impiedosamente a nobreza e a burocracia estatal; no entanto, de
acordo com Marx, tem-se que o proprio modo de producao capitalista tem uma
dependéncia intrinseca quanto a classes parcial ou completamente
improdutivas. Marx trata extensamente desta questao no livro III de O capital,
em que passa também por diversas figuras concretas do capital (cf. SARTORI,
2019c¢). No entanto, nas Teorias do mais-valor, o autor também destaca esta
intrincada relacao entre trabalho produtivo e improdutivo no modo de

producao capitalista. Como aponta Marx:
A exploracao do trabalho custa trabalho. O trabalho executado pelo
capitalista industrial, na medida em que seja apenas exigido pela
oposicdo entre capital e trabalho, entra no custo de seus
contramestres (os suboficiais da inddstria) e ja estd computado na
categoria de salario, como os custos que causam os feitores de
escravos e suas chibatas se incluem nos custos de producao do
senhor. Esses custos, como a maior parte das despesas comerciais,
pertencem aos falsos custos da produgao capitalista. Quando se trata
da taxa geral de lucro, nao se considera o trabalho dos capitalistas
com a concorréncia reciproca e com a tentativa de se lograrem uns
aos outros; tampouco, a maior ou menor habilidade, o nivel dos
custos com que um capitalista industrial, em confronto com outro,
sabe extrair de seus trabalhadores maior soma de mais-valia com os
menores gastos e realizar, no processo de circulacdo, esse trabalho
excedente extraido. Essa matéria pertence a anélise da concorréncia
entre os capitais. O dominio dessa analise é a luta e o trabalho dos
capitalistas para se apoderarem do maior montante possivel de
trabalho excedente e se restringe apenas a reparticao do trabalho
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excedente pelos diferentes capitalistas, e nada tem que ver com a
origem nem com a amplitude geral do trabalho excedente. (MARX,

1980, p. 1.399)

Os custos para que seja possivel a exploragao do trabalho sdo inerentes
ao modo de producdo capitalista. O trabalho daqueles que se subordinam
imediatamente ao capital comercial, financeiro ou portador de juros, segundo
Marx, nao é produtivo (cf. COTRIM, 2013); mas este trabalho é essencial para
a reproducao diuturna da sociedade capitalista. Haveria, inclusive, uma
tendéncia ao aumento deste tipo de trabalho (improdutivo) (cf. SARTORI,
2019c¢). Sobre o assunto, percebe-se, pois: nao so6 o ideal da classe burguesa,
ligado ao elogio do trabalho produtivo, seria contraditério. A propria
sociabilidade engendrada a partir disto também seria marcada em seu amago
por uma natureza contraditoria. E, assim, no livro III de O capital, Marx chega

a dizer:

O modo de producdo capitalista cai em nova contradi¢do. Sua
missao historica é o desenvolvimento, inescrupuloso, impulsionado
em progressiao geométrica, da produtividade do trabalho humano.
Ele se torna infiel a essa missdo assim que, como aqui, se contrapoe
ao desenvolvimento da produtividade, refreando-o. Com isso, s6
comprova novamente que se torna senil e que, cada vez mais,
sobrevive a si mesmo. (MARX, 1986, p. 197)

Com o desenvolvimento capitalista, hda uma contradicao gigantesca: o
modo de producdo cuja missao era desenvolver a produtividade do trabalho
coloca-se contra esta. Por mais que, com a divisao do trabalho, na grande
indastria, forme-se o trabalhador coletivo e as forcas produtivas sejam
desenvolvidas, isto ndo se d4 de modo indefinido. Em verdade, com o tempo,
sequer o central, no que toca a reproducao da sociabilidade capitalista, vem a
ser a producao industrial e a burguesia produtiva; antes, tem-se a luta entre
diversas camadas da classe burguesa (burguesia comercial, financeira etc., por
exemplo) pela apropriacao do valor produzido; e isso tudo sem que o central
seja a producao da riqueza mediante o aumento da produtividade do trabalho
(cf. SARTORI, 2019c). Ou seja, esta classe deixa de se portar de modo critico
quanto a improdutividade de certas atividades. Ela deixa de se comportar
criticamente diante do existente e desenvolve aquilo que Marx chamou de
concepcao apologética do trabalho produtivo (1980). E, em tal concepcao, nao
se deixa de lado a nocao de trabalho produtivo, mas ela se mostra de modo tao
amplo que deixa de ser critério para qualquer concep¢ao minimamente critica:
“por fim, também o boi é um trabalhador produtivo” (MARX, 1980, p. 245).
Segundo Marx, neste ponto, a sociedade burguesa passa a reproduzir aquilo
que havia criticado veementemente no feudalismo e na nobreza.

Os elementos intermediarios, como comerciantes, banqueiros — e as
classes ideolbgicas, para que se use a diccao de Marx (1980) — e os falsos custos
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sdao vistos como produtivos pela burguesia representante de um modo de
producdo senil, que sobrevive a si mesmo (cf. SARTORI, 2019c). A
produtividade da atividade, mais precisamente, do trabalho, passa a ser vista
como aquilo que é necessario nao ao incremento de riqueza social9 e das forcas
produtivas, mas a reproducao do sistema capitalista. Dai, um carater
essencialmente apologético da concepc¢ao, segundo Marx. Se, em verdade, “so
o trabalho que produz capital é produtivo” (MARX, 1980, p. 136)°, para a
concepcao apologética, qualquer trabalho minimamente relacionado a
reproducao indireta do capital passa a ser visto como produtivo. Se antes os
médicos, os padres, os administradores publicos, os juristas e os policiais —
mesmo que necessarios — eram vistos como falsos custos, depois de
determinado momento, passam a ser vistos, sem uma analise minuciosa,
como trabalhadores produtivos. Independentemente das nuangas que
envolvem tais trabalhos, como os do jurista, ha de se destacar que, segundo
Marx, hda uma mudanca substancial da burguesia quanto a este trabalho
improdutivo: antes, este deveria ser reduzido ao minimo necessario; depois,
sao reabilitados e se procura, no plano tedrico e pratico, uma alianca
retrograda com tais camadas.

Trata-se, assim, da dependéncia de tais classes, que Marx chama de
ideologicas, diante dos capitalistas. Isto teria sido estabelecido com o
desenvolvimento capitalista. Tais classes aparecem como essenciais a
reproducao de uma sociabilidade calcada na valorizacao do valor. E, portanto,
tem-se também a dependéncia dos capitalistas diante de tais classes. A classe
burguesa, antes comprometida com o incremento da produtividade do
trabalho, passa a figurar como uma defensora das camadas sociais que criticou
em sua fase ascendente e que conformam, em verdade, falsos custos. Os
“sicofantas desta sociedade”, assim, nao tardariam a enxergar nos juristas nao
tanto uma camada a ser reduzida ao menor ntimero possivel, mas um estrato

9 Sobre os meandros da questao da riqueza em Marx, cf. Sartori (2018b).
10 “S6 o trabalho que produz capital é produtivo. Mercadoria ou dinheiro tornam-se, porém,

capital, por se trocarem diretamente por forca de trabalho e se trocarem apenas para serem
substituidos por mais trabalho do que neles se contém. E que, para o capitalista como tal, o
valor de uso da forca de trabalho nao consiste em seu valor de uso efetivo, na utilidade do
trabalho concreto particular — o de fiar, tecer etc. Tampouco lhe interessa o valor de uso do
produto em si desse trabalho, sendo o produto para ele mercadoria (isto é, antes da primeira
metamorfose) e nao artigo de consumo. O que lhe interessa na mercadoria é ter ela valor de
troca superior ao que por ela pagou, e assim, para ele, o valor de uso do trabalho consiste em
lhe restituir quantidade de tempo de trabalho maior do que a que pagou na forma de salario.
Nessa categoria de trabalhadores produtivos figuram naturalmente os que, seja como for,
contribuem para produzir a mercadoria, desde o verdadeiro trabalhador manual até o gerente,
o engenheiro (distintos do capitalista).” (MARX, 1980, p. 136)

11 Mencionamos a necessidade de tal analise porque a questio do trabalho produtivo envolve

a configuracdo das classes sociais em determinada sociedade, e ndo o conteido imediato de
determinado trabalho (c¢f. COTRIM, 2013).
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social de grande respeitabilidade. O desenvolvimento do modo de producao
capitalista, assim, traz uma mudanca substancial na posicido da classe
burguesa — antes progressista e ligada ao incremento das forcas produtivas; no
que diz respeito a mudanga de tom diante dos juristas, isto é bastante claro e
precisa ser destacado ao se analisar de modo cuidadoso a posicao de Marx
quanto ao direito.

Decadéncia ideoldgica, trabalho produtivo e juristas

De acordo com Marx, o momento ascendente da classe burguesa é
aquele em que suas demandas, contra a estrutura feudal, caminham lado a lado
com as das classes trabalhadoras. A situacdo é aquela de uma critica
intransigente aos antigos dirigentes e as classes ideolégicas que os
acompanhavam. Magistrados e padres nao sdo poupados. No entanto, a
situacao modifica-se:

Contudo, a burguesia alcan¢a o dominio, apoderando-se ela mesma
do estado ou estabelecendo compromisso com os antigos dirigentes:
reconhece os profissionais ideoldgicos como carne de sua carne e os
transforma em funcionarios e apropria-os; nao é mais como
representante do trabalho produtivo que os confronta; os
verdadeiros trabalhadores produtivos erguem-se contra ela e dizem
que ela vive da atividade de outras pessoas; estd bastante educada
para ndo se deixar absorver de todo pela producio, mas para querer
um consumo "refinado"; mais e mais os trabalhos intelectuais se
realizam a seu servico, pdem-se a servico da producao capitalista:
como resultado imediato dessas ocorréncias, as coisas mudam, a
burguesia procura, no “plano econémico", legitimar, de seu proprio
ponto de vista, o que criticara e combatera antes. Nessa linha, seus
porta-vozes e forjadores de consciéncias perfumadas sao os Garniers
etc. Acrescente-se ai que esses economistas, por sua vez, sacerdotes,
professores etc., empenham-se em demonstrar sua utilidade
"produtiva", em justificar seu salrio "no dominio econdémico".
(MARX, 1980, p. 284)

As classes ideologicas, antes criticadas, tornam-se carne da carne da
classe burguesa; com isto, a concepcao de trabalho produtivo torna-se
“expandida”, abrangendo, dentre outros, juristas e religiosos. Deste modo, ha
uma mudanca: se antes o trabalho produtivo aparecia no campo da producao
da grande industria e, portanto, englobava essencialmente, embora nao so, o
trabalho do moderno proletariado, agora tem-se um afastamento desta classe
social. A burguesia aproxima-se dos funcionarios da maquinaria estatal
herdada do estado absolutista — havendo uma intima relacdo com os juristas
neste processo — e se afasta dos verdadeiros trabalhadores produtivos, aqueles
de cuja forca de trabalho é extraido o mais-valor. Nao se tem somente uma
concepcao apologética de trabalho produtivo sendo desenvolvida, portanto; tal
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concepc¢ao depende, de um lado, da alianca com os antigos dirigentes antes
criticados e, doutro lado, do antagonismo quanto aos assalariados produtores
de mais-valor. Tem-se, assim, a explicitacdo da oposicao entre burguesia e
proletariado.

O processo pelo qual os juristas s3o reabilitados é aquele em que as
ocupacoes “transcendentes e veneraveis” passam a ser vistas de modo acritico
e o proletariado passa a ser visto enquanto uma classe social antagonica a
moderna burguesia. Com tal processo, no plano ideol6gico, tem-se que “no
lugar da pesquisa desinteressada entrou a espadacharia mercenaria, no lugar
da pesquisa cientifica imparcial entrou a ma consciéncia e a ma intencao da
apologética” (MARX, 1996a, pp. 135-6). Trata-se daquilo que Gyorgy Lukacs
(2015) chamou de decadéncia ideologica.

Nesse momento, aqueles que siao os verdadeiros trabalhadores
produtivos se voltariam contra a prépria burguesia. Em um primeiro
momento, inclusive, isto se daria com argumentos muito similares aqueles que
a classe burguesa usou contra os padres, os magistrados e outros: tais camadas
vivem da atividade de outras pessoas. Assim, em um primeiro momento, na
lida com as contradicoes sociais, também no que toca as “formas ideologicas,
sob as quais os homens adquirem consciéncia desses conflitos” (MARX, 20009,
p. 46), o proletariado moderno se coloca no terreno da burguesia, aquele da
defesa do trabalho produtivo. Uma arma forjada pela prépria burguesia, uma
concepcao centrada no trabalho produtivo, até certo ponto, comeca a voltar-se
contra ela, tal qual ocorreu com as liberdades civis e politicas!2. Ou seja, por
mais que, segundo Marx, a nocao de trabalho produtivo ndo possa ser tomada
como parametro em uma critica radical ao modo de producao capitalista, ela,
com os seus meandros, foi o ponto de partida da classe trabalhadora para tal
critica. No momento de decadéncia ideoldgica da burguesia, as armas que
forjou colocam-se contra ela mesma, por mais que nao possam levar até o fim
a critica a classe burguesats.

Enquanto a critica passa ao lado da classe trabalhadora, a tentativa de
legitimacao do existente coloca-se no campo da burguesia. E, assim, a nocao
de trabalho produtivo, em vez de ser abandonada pela burguesia, passa a
adquirir contornos que Marx chamou de apologéticos.

12 Diz Marx no 18 brumario de Luis Bonaparte: “e nao se trata aqui de mera forma de falar,
de moda, de tatica de partido. A burguesia tinha a nocao correta de que todas as armas que ela
havia forjado contra o feudalismo comecavam a ser apontadas contra ela prépria, que todos os
recursos de formacdo que ela havia produzido se rebelavam contra a sua prépria civilizagdo,
que todos os deuses que ela havia criado apostataram dela. Ela compreendeu que todas as
assim chamadas liberdades civis e todos os 6rgaos progressistas atacavam e ameacavam a sua
dominacao classista a um s6 tempo na base social e no topo politico, ou seja, que haviam se
tornado ‘socialistas” (MARX, 2011, p. 80).

13 Contra as limitacOes desta centralidade do trabalho produtivo, cf. Marx (2012) e Sartori
(2018b).
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A relacao entre lucro, renda e o sistema de dependentes (antes criticado
pela classe burguesa) colocar-se-ia, sempre de acordo com Marx, da seguinte

maneira neste momento:
Se trabalhadores produtivos s3o os pagos pelo capital, e
improdutivos os pagos pela renda, é 6bvio que a classe produtiva
estd para a improdutiva assim como o capital esta para a renda.
Todavia, o crescimento proporcional de ambas as classes ndo
dependera somente da relacdo existente entre a massa dos capitais
e a massa das rendas. Dependera da proporcdo em que a renda
(lucro) crescente se transforma em capital ou é despendida como
renda. Embora muito parcimoniosa a origem, a burguesia, com a
produtividade crescente do capital, isto é, dos trabalhadores, passa
a imitar o sistema feudal de dependentes. De acordo com o dltimo
relatério sobre as fabricas (1861 ou 1862), o total das pessoas
empregadas nas fabricas propriamente ditas no Reino Unido
(inclusive gerentes) era apenas de 775.534, enquanto o naimero de
empregadas domésticas s6 na Inglaterra ascendia a um milhao. Que
belo arranjo este que faz uma operaria suar 12 horas na fabrica, para
que o patréo ponha a seu servigo pessoal, com parte do que nao lhe
pagou do trabalho, a irma dela como criada, e o irmao como criado
de quarto, e o primo, como soldado ou guarda. (MARX, 1980, p. 180)

Em seu momento ascendente, a burguesia — no plano tedrico, com
David Ricardo a frente — criticou vivamente a renda da terra e, portanto, a
classe que vivia desta. A critica ao trabalho improdutivo trazia consigo nao so6
uma posi¢ao contraria a maquinaria estatal e aqueles que a orbitavam, como
os juristas e o clero; tinha-se também uma condenacao potente do modo de
vida da nobreza, com seus servos e seus dependentes. No entanto, com o tempo
— com o desenvolvimento e explicitacdo das contradicoes do modo de
producdo capitalista —, a propria burguesia comeca a ver como muito
respeitaveis as “ocupacoes transcendentes” e passa a imitar o sistema feudal
de dependentes. Estes ultimos, por sua vez, tém seus trabalhos pagos pela
renda e, assim, o modo de vida burgués passa a naturalizar o trabalho
improdutivo como algo essencial.

O incremento na produtividade dos trabalhadores faz que, de um lado,
com o assalariamento do trabalho de supervisao, a burguesia deixe de exercer
uma funcao direta na prépria producao (cf. SARTORI, 2019c¢) e, doutro lado,
ela possa comecar a imitar a nobreza no que toca a contratacao de
dependentes, como empregadas domésticas, por exemplo. Ou seja, ha uma
separacao entre a propriedade e a funcdo no plano econoémico: a funcao da
burguesia na producao passa a ser exercida por assalariados, como os gerentes
e supervisores, por exemplo. Tem-se também no plano doméstico uma
subordinacao classista, havendo, mesmo na época de Marx, mais dependentes
do que operarios fabris. O “arranjo” seria aquele em que se extrai mais-valor
de uma operaria durante 12 horas para que, no plano privado e pessoal, o
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burgués possa empregar sua irma e irmao como criados e seu primo como
guarda ou soldado; tudo isso com o mais-valor produzido por esta mesma
operaria. A questao, de certo modo, é essencial ao tema tratado neste artigo.

Em primeiro lugar, ha de se notar que as tendéncias apontadas por
Marx nao sao aquelas que transformam a sociedade, sem mais, em uma grande
fabrica; tal como destacado no livro I1I de O capital (cf. SARTORI, 2019c¢), aqui
se tem Marx apontando certo crescimento daquilo que hoje é chamado de
“setor de servigos” (embora nao seja esta a expressao que o autor utiliza) em
meio as tendéncias do proprio capitalismo, e ndo como um desvio de rota
contingente. Outra questao importante é: com o desenvolvimento do modo de
producao capitalista, ha uma separacao entre funcao e propriedade em um
duplo sentido: no plano “ptblico”, o burgués traz um assalariado para realizar
o trabalho de supervisao da producao que se da em sua propriedade; no plano
“privado”, ndo é mais a familia burguesa (geralmente, pela estrutura patriarcal
da sociedade capitalista, a mulher) a realizar o cuidado da propriedade privada
de uma casa, do lar. Antes, tem-se assalariados — improdutivos — que, de modo
analogo ao que ocorria com a nobreza, realizam o trabalho doméstico em um
regime de dependéncia, que, inclusive, é pago com o mais-valor extraido dos
trabalhadores propriamente produtivos. E, é bom destacar: de acordo com
Marx, no caso, nao se trata de qualquer resquicio feudal. Tal imitacao por parte
da burguesia faz parte do proprio processo em que esta classe desenvolve uma
concepc¢ao apologética e deixa de ser real e efetivamente uma classe social
capaz de uma postura critica diante da realidade social. O proprio modo de
vida burgués, assim, passa a efetivar-se em uma simbiose com aquilo que a
burguesia enquanto classe criticou em sua fase ascendente: o regime de
dependéncia, o ganho decorrente da simples propriedade (antes, com a renda
daterra, agora com a propriedade dos meios de producao dissociada da funcao
de supervisao), o trabalho improdutivo colocado na maquinaria estatal e
naqueles que ela orbitam, como os magistrados, os juristas, os padres etc. A
respeitabilidade transcendente dos juristas passa a ser acompanhada de Deus,
familia e propriedade.

Aumento dos intermediarios, melhor nivel de cultura e trabalhador
coletivo: a possibilidade de superacio do modo de producao
capitalista a partir das contradicoes do proprio capitalismo

A questao, assim, passa pelo carater “senil” da produgao burguesa, para
que se use a diccao do livro III de O capital. Ele se apresenta também na
medida em que camadas antes criticadas pela classe burguesa sao reabilitadas.
Padres, juristas, assim, passam a fazer parte essencial do modo de vida e da
ideologia burgueses. No entanto, ha outra face deste processo: o crescimento
do trabalho improdutivo € o resultado também do aumento da produtividade
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do trabalho, e de diversos liames novos que acompanham tal incremento. E,
portanto, Marx nao concebe tal cenario de modo romantico, com certa
nostalgia quanto a posicao que a burguesia uma vez teria adotado (também em
relacdo ao jurista). Antes, tem-se o oposto: da natureza senil da producao
capitalista se desenvolveriam potencialidades inerentes a divisao do trabalho
que emerge sob a vigéncia da grande industria na producao capitalista, que ja
é acompanhada pelo anacronismo do dominio burgués.

Um lado ja destacado é o aumento de intermediarios submetidos a
producao capitalista. Ha, porém, varios tipos de intermediarios se colocando
diante do processo imediato de producdo. De acordo com Marx, estes
diferentes tipos aumentam substancial e tendencialmente, tendo-se o
crescimento dos comerciantes e daqueles que lidam de modo muito mais

mediado com a producao:

como os trabalhadores improdutivos politicos. Podia-se admitir que,
excetuados a horda de criados, os soldados, marinheiros, policiais,
funcionarios subalternos etc., concubinas, palhacos, malabaristas —
esses trabalhadores improdutivos no conjunto teriam melhor nivel
de cultura que os anteriores trabalhadores improdutivos, e
sobretudo que o namero de artistas, musicos, advogados, médicos,
homens de letras, professores, inventores etc., mal pagos, teria
também aumentado. No seio da propria classe produtiva acresceram
os intermediarios comerciais, e em particular os empregados na
construcdo de maquinas, nas ferrovias, na mineracio e escavagio;
além disso os trabalhadores que na agricultura se dedicam a criar
gado, produzem materiais quimicos, minerais para adubos etc.
(MARX, 1980, p. 199).

Marx critica fortemente a “horda de criados”, que passa a ser vista de
forma acritica pela burguesia no modo de producao capitalista. O tom de Marx
diante deste tipo de intermediario é bastante negativo e, assim, parece que eles
expressam simplesmente o carater senil de um modo de producao marcado
pela decadéncia ideoldgica da classe burguesa. No entanto, o autor admite que,
mesmo que com suas individualidades subsumidas ao capital (cf. SARTORI,
2018c), ha também uma parcela de trabalhadores improdutivos que pode ter
um melhor nivel de cultura, como é o caso dos professores e dos advogados,
entre outros. E, assim, a critica de Marx a este grupo de ocupagoes nao € tao
rispida quanto aquela que tece ao grupo anterior. O autor de O capital aponta
também, em meio a este processo, o crescimento de intermediarios na
producao, que acabam por desenvolver “poténcias intelectuais da producao”4

14 O processo é duplice: “as poténcias intelectuais da producdo, ampliando sua escala por um
lado, desaparecem por muitos outros lados. O que os trabalhadores parciais perdem
concentra-se defronte a eles no capital. E um produto da divisdo manufatureira do trabalho
opor-lhes as poténcias intelectuais do processo material de producio como propriedade alheia
e como poder que os domina. Esse processo de cisdo comeca na cooperacao simples, em que o
capitalista representa diante dos trabalhadores individuais a unidade e a vontade do corpo
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(MARX, 2013, p. 541), o que é trazido mais diretamente no ultimo grupo
apontado, mas que também se relaciona indiretamente com o grupo
intermediario, em que estdo os advogados e os professores. Estes tltimos,
assim, tém uma posi¢ao bastante dubia: nao sao uma “horda de criados”, mas
também nao tém uma funcao direta no processo produtivo.

Ocupam uma posicao no sistema produtivo e na divisao do trabalho
capitalista, sendo preciso — para o nosso tema e para aqueles que pretendem
um estudo marxista do direito — ter em conta o lugar dos juristas na
organizac¢ao da producao, na divisao social do trabalho.

Assim, tem-se um processo duplice: had a subsuncao das
individualidades, e das classes ideologicas, ao desenvolvimento do capital. No
entanto, isto se da com o desenvolvimento de condi¢des que, segundo Marx,
tornam anacroénica a propria dominacao burguesa. A unilateralidade marca o
modo de producao capitalista sob este aspecto; “por exemplo, a producao
capitalista € hostil a certos setores de producao intelectual, como a arte e a
poesia” (MARX, 1980, p. 267). Porém, o fato de o trabalho intelectual — e o
general intellect (cf. SARTORI, 2019c) — relacionar-se intimamente com a
conformacao daquilo que Marx chamou de trabalhador coletivo faz que a
ciéncia passe a ter um papel cada vez maior no desenvolvimento da
produtividade do trabalho. E isto é importante para o que tratamos aqui, ja
que a ciéncia desenvolve-se em correlacao direta com a atividade produtiva,
como € o caso do ultimo grupo de intermediarios tratados por Marx; mas
também tem um impulso essencial advindo de camadas com maior grau
cultural e ligadas somente de modo mediado ao processo imediato de
producao. Musicos, médicos, inventores, advogados, professores, assim,
realizam um trabalho intelectual que, ao mesmo tempo, esta subordinado a
producao capitalista, mas tem certa autonomia relativa em relaciao ao processo
imediato de producdo. A posicao de tais camadas, tdo importantes para a
compreensao da histéria do século XIX (cf. HOBSBAWM, 2002; 2007), assim,
precisa ser analisada com bastante cuidado, caso se queira realizar um estudo
sério sobre a questao do direito — que envolve a compreensao da posi¢ao dos
juristas — em Marx.

E, é preciso que se diga: tal questdo, ao que saibamos, foi pouquissimo
estudada pelos marxistas, sendo somente aludida por poucos autores, como
Gyorgy Lukacs (2013).

A ligacao de tais camadas a producdo é bastante importante no
desenvolvimento do processo global de producao capitalista, tratado, em suas
determinacoes gerais, por Marx no livro III de O capital. Os inventores, por

social de trabalho. Ele se desenvolve na manufatura, que mutila o trabalhador, fazendo dele
um trabalhador parcial, e se consuma na grande industria, que separa do trabalho a ciéncia
como poténcia autbnoma de producio e a obriga a servir ao capital” (MARX, 2013, p. 541).
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exemplo, sdo essenciais ao proprio incremento das forcas produtivas e seu
papel no avanco das ciéncias é claro. A relacao dos professores — e da educacao
formal, escolar, técnica ou universitaria — com a formacao de uma forca de
trabalho mais adequada as necessidades da producao capitalista também é,
mesmo que com nuancas, evidente (cf. SARTORI, 2018d). A posicao dos
juristas, porém, é muito menos destacada por Marx, embora, em toda a sua
obra, tenha-se um tom bastante critico quanto a estes e quanto ao papel do
direito e da visao de mundo juridica (cf. SARTORI, 2018a). Ou seja, a partir
das Teorias do mais-valor, tem-se que um estudo do direito na obra marxiana
deveria passar pela compreensao da peculiaridade da posicao social do jurista
diante da divisao do trabalho. Seria necessario ter em conta, de um lado, a
subordinacao das classes ideoldgicas — no caso, dos juristas, em suas diversas
figuras — aos capitalistas e, doutro, a autonomia relativa destas classes diante
do processo imediato de producao.

H4, portanto, muitos aspectos a serem estudados na obra de Marx que
nao vém a ser centrais na maior tradicao de estudos marxistas sobre o direito,
aquela que tem como maior expoente Marcio Naves, de orientacao
pachukaniana e althusseriana. Aqui nao poderemos ir além destas indicacoes
no que diz respeito a este assunto. No entanto, no que tange ao nosso tema,
devem-se destacar aspectos que nao se ligam tanto a posicao dos juristas na
divisao do trabalho capitalista, mas a posicao de outras camadas, que estao
relacionadas mais diretamente as contradicoes da producao capitalista, e que
trazem nao s6 elementos de senilidade neste modo de producao, mas também
potencialidades. Ao se ter em conta o que diz Marx nas Teorias do mais-valor,
isto se daria, primeiramente, porque a funcado do capitalista no
desenvolvimento da produtividade passa a ser cada vez mais distante e
contingente: no que diz respeito as condi¢oes de trabalho, tem-se
trabalhadores assalariados realizando o trabalho de supervisao (trabalho este
que, via de regra, exige uma formacao mais alongada, que pode ser realizada,
também, em escolas e universidades); no que toca ao desenvolvimento
cientifico, ele fica a cargo mais diretamente das classes ideologicas, mesmo que
improdutivas, como é o caso de um professor universitario ou de um
pesquisador (ou grupo de pesquisadores) de uma universidade publica. A
proeminéncia do capitalista no sistema capitalista de producao, assim, deve-
se a sua simples propriedade, e nao a qualquer funcao que va exercer na
producdo. As func¢Oes antes exercidas pela classe burguesa passam a ser
exercidas por outras pessoas, cuja formacao e funcao sbé sao possiveis devido
a0 processo que mencionamos.

No livro IIT de O capital aparecem exemplos do que dizemos (cf.
SARTORI, 2019¢). Segundo Marx, dentro do proprio capitalismo comecam a
aparecer fabricas cooperativas, que expressam tanto a senilidade da producao
burguesa quanto o fato de que esta forma produtiva traz em poténcia — embora
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nao em ato — a sua propria supressao. As fabricas cooperativas decorrem da
formacao de um trabalhador coletivo que, sem o controle direto da classe
burguesa, produz social e coletivamente, mesmo que nos limites da producao
capitalista. Justamente da relacdo dos trabalhadores produtivos com as
poténcias intelectuais da producdo e com o general intellect tem-se o
desenvolvimento das “fabricas cooperativas dos trabalhadores” que, segundo
Marx, “sao, dentro da antiga forma, a primeira ruptura da forma antiga,
embora naturalmente, em sua organizacao real, por toda parte reproduzam e
tenham de reproduzir todos os defeitos do sistema existente” (MARX, 1986, p.
335)5. Ou seja, 0 mesmo processo que gera o carater acritico da burguesia
quanto ao trabalho improdutivo traz também, como possibilidade, a
autogestao da producao, a auto-organizacao dos trabalhadores produtivos.
Mesmo que, na forma das fabricas cooperativas, nao se tenha uma supressao
do capitalismo, seria possivel uma primeira ruptura, com todas as contradicoes
que dai decorrem, caso nao se tenha uma mudanca no proprio modo de
producao. Aqui, porém, nao podemos tratar deste complexo tema (cf.
SARTORI, 2019c); somente vale destacar o carater transicional desta forma
social: o trabalho produtivo esta, pelo que dissemos, subordinado ao capital.
No entanto, neste caso, isto se da sem que o capitalista va exercer uma funcao
no processo imediato de producao; tem-se uma situacao em que “a antitese
entre capital e trabalho dentro das mesmas esta abolida”, mas Marx acrescenta
uma importante ressalva: “ainda que inicialmente apenas na forma em que os
trabalhadores, como associacdo, sejam seus proprios capitalistas, isto &,
apliquem os meios de producao para valorizar seu proprio trabalho” (MARX,
1986, p. 335).

Mesmo que nao se supere a forma capitalista de producao — ligada ao
processo de valoracao do trabalho e do valor —, provam-se dois aspectos
essenciais, que passam pela imbricacao entre trabalho intelectual e manual: 1)
a funcdo que a classe burguesa exercia deixa de ser necessaria a propria
producao social; 2) a autogestao da producao passa a ser uma possibilidade
real. E, assim, ao mesmo tempo em que, com a reconciliacio com camadas
antes criticadas pela burguesia, tem-se um capitalismo senil e a decadéncia
ideologica, ha a possibilidade objetiva de superacao do modo de producao
capitalista, mesmo que isto seja, nesta situacdo, dramatico (cf. SARTORI,
2019c¢).

Agora, portanto, podemos destacar: tal processo traz consigo a
indissolubilidade entre trabalho intelectual, classes ideoldgicas e produgao. Tal
ligacdo se torna mais intima e pode colocar-se, no exemplo das fabricas
cooperativas de trabalhadores, como uma primeira ruptura da forma antiga.

15 Para os meandros da questdo das cooperativas, bem como das sociedades por acdes, cf.
Sartori (2019c¢).
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Ou seja, no que diz respeito ao tema de nosso artigo, o processo que Marx trata
nas Teorias do mais-valor é aquele em que s poténcias intelectuais da
producdo sao desenvolvidas de modo proeminente. Mas isto envolve um
processo duplice, em que tal modo de producao se torna senil ao mesmo tempo
em que surgem possibilidades objetivas antes indisponiveis. A classe burguesa
adquire uma posicdo acritica quanto a padres, juristas e ao regime de
dependéncia, antes criticados por ela. Tem-se uma concepc¢ao apologética de
trabalho produtivo. Ao mesmo tempo, a autogestao ja é, mesmo que de modo
limitado, uma realidade. Uma sociabilidade calcada na valorizacao do valor e,
portanto, no trabalho produtivo traz consigo tais contradigoes.

No que é importante que nos posicionemos mais claramente quanto ao
modo pelo qual Marx traz a tona, nas Teorias do mais-valor, a defesa burguesa
da produtividade de sua atividade:

A defesa da classe burguesa do trabalho produtivo, de certo modo,
mesmo na fase ascendente desta classe social, tinha curto alcance. O seu
enfoque unilateral na esfera produtiva, compreendida sob os ditames do
capital, fez que a subordinacao de todas as atividades a lei do valor fosse o
essencial. Com isso, a ciéncia s6 poderia se tornar uma forca produtiva de
modo contingente, ou seja, enquanto estivesse subordinada a extracao do
mais-valor. No entanto, segundo Marx, o desenvolvimento cientifico nao tem
como se subordinar simplesmente a lei do valor.

Diz o autor nas Teorias do mais-valor: “o produto do trabalho
intelectual — a ciéncia — esta sempre muito abaixo do valor”. E continua: “é que
o tempo de trabalho necessario para reproduzi-la ndo guarda em absoluto
propor¢ao alguma com o tempo de trabalho requerido pela producao original.
Um colegial, por exemplo, pode aprender em uma hora o teorema do binémio”
(MARX, 1980, p. 339). Ou seja, as forcas produtivas, as capacidades humanas
desenvolvidas, na figura da ciéncia, no solo do modo de producao capitalista
ultrapassam em muito as relacoes de producao burguesas. O efetivo
desenvolvimento das forcas produtivas e a aplicacdo destas na producao
passam a ser, até certo ponto, incompativeis; as capacidades humanas trazidas
com o desenvolvimento cientifico nao se realizam na producao capitalista por
nao poderem mais se conformar a medida do valor. E, assim, ha uma tensao
bastante grande: de um lado, a subordinacao das poténcias intelectuais da
producao a unilateralidade da lei do valor, doutro, a possibilidade de liberar
tais poténcias intelectuais da “prisao” em que estao colocadas pelas relacoes de
producao capitalistas. Tais tendéncias estdo igualmente presentes nas
contradicoes da producao capitalista.

Trata-se de uma tensao entre uma producao calcada na valorizacao do
valor e capacidades humanas que nao sao mais adequadas a esta medida. Nao
se trata, pois, da inefetividade da lei do valor em condicoes capitalistas de
producao, como quer Negri (2016). O aumento dos intermediarios significa,
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assim, que se tem a contraditéria socializacdo da producdao que se da no
capitalismo. Longe de a proeminéncia de ocupacdes como professores,
advogados, inventores etc. significar que a analise de Marx esta ultrapassada,
pelo que indicamos, tem-se o oposto: o proprio autor de O capital analisou tal
questao, mesmo que este tema nao seja o principal de sua obra.

Conclusao: wuniversalizacaio do trabalho produtivo como
socialismo?

Pelo que dissemos, nada passa mais longe de Marx que a defesa da
universalizacdo do trabalho produtivo. Antes, esta forma de atividade seria
inerente ao modo de producdo capitalista, sendo o trabalho produtivo aquele
que produz valor e, portanto, reproduz o capital. O autor de O capital, assim,
se é um critico do modo de producao capitalista, igualmente é um critico do
trabalho produtivo. Este altimo se liga a uma forma social em que “a riqueza
das sociedades em que domina o modo de producao capitalista aparece como
uma ‘imensa colecdo de mercadorias’ e a mercadoria individual como sua
forma elementar” (MARX, 1996a, p. 165). Marx, por seu turno, critica a
sociabilidade que tem como mediacao universal a mercadoria; ele defende uma
concepcao de riqueza em que a medida nao é o tempo de trabalho socialmente
necessario, mas o tempo livre. A atividade humana, assim, desenvolver-se-ia,
“junto com a remocao dos antagonismos sociais entre patroes e empregados
etc., assume, como trabalho realmente social e por fim como base do tempo
disponivel, carater de todo diverso”, ou seja, nao se trataria mais de trabalho
produtivo, subordinado ao capital e produtor de mais-valor, e isto significaria
uma atividade “mais livre, e que o tempo de trabalho de um ser humano, que
¢ a0 mesmo tempo um ser com tempo disponivel, tera de possuir qualidade
superior ao do trabalho da besta de carga” (MARX, 1980, p. 1.306). Nesta
condicdo, diz o autor nas Teorias do mais-valor: “o tempo livre, o tempo
disponivel, é a propria riqueza — quer para fruir o produto, quer para a
atividade livre”, completando: “atividade que nao é determinada como o
trabalho pela coercio de um objetivo externo que é mister atingir e cuja
realizacao é necessidade natural ou dever social, como se queira” (MARX,
1980, p. 1.306).

Tempo livre como medida de riqueza, e nao tempo de trabalho
socialmente necessario; atividade livre, portanto, e nao trabalho produtivo.
Esta é a posicao de Marx.

O processo para que isso fosse possivel, no entanto, tem varios
meandros, que vimos acima: 1) o desenvolvimento das forcas produtivas s6
pode ser trazido no capitalismo com a valorizacao do trabalho produtivo e, com
ele, da produtividade do trabalho; 2) tal missao foi cumprida pelo sistema
capitalista e pela classe burguesa, mas este sistema social comecou a entrar em
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contradicao consigo mesmo, reabilitando classes contra as quais a burguesia
havia se posicionado anteriormente e, assim, trazendo uma concepcao
apologética de trabalho produtivo; 3) tal questao representaria a senilidade do
modo de producio capitalista, o anacronismo do dominio da burguesia como
classe; mas também traria a tona possibilidades inimaginaveis anteriormente
e decorrentes do proprio desenvolvimento das contradicoes deste modo de
producdo; com isso, 4) a indissociabilidade entre producao material e
intelectual se coloca, tanto trazendo a subordinacgao das classes ideologicas aos
capitalistas quanto ao abrir espaco a formas de trabalho que prescindem do
controle burgués e utilizam-se da ciéncia como poténcia produtiva, como € o
caso das fabricas cooperativas, mas também de outras figuras que se
apresentam como formas transicionais de producao (c. SARTORI, 2019¢); 5) a
ciéncia, no entanto, traria consigo capacidades humanas que nao podem ter
como medida o processo de valorizacao do valor, de modo que ha uma tensao
entre a subordinacao das poténcias intelectuais, e do general intellect em sua
relacio com o trabalhador coletivo, ao processo imediato de producao
capitalista, por um lado; por outro, tem-se a possibilidade de, com a autogestao
da producao e com a superacao do modo de producao capitalista, ultrapassar
a producao subordinada ao processo de valorizagao do trabalho e, portanto, do
valor.

Marx, portanto, nao possui uma apologia do trabalho produtivo, mas
mostra como a concep¢ao apologética de trabalho produtivo é tanto um
sintoma do anacronismo da dominacao burguesa quanto uma abertura para
que as classes produtivas comecem a se organizar contra o sistema capitalista
de producao. Isto seria essencial, embora nao suficiente, para a derrocada do
dominio do capital. O ponto de partida da critica marxiana, assim, passa pela
questao do trabalho produtivo, mas ruma a supressao de todas as classes
sociais (inclusive aquela que, por exceléncia, aparece no polo oposto da
relacdo-capital, o proletariado moderno) e do proéprio trabalho produtivo. Se
Marx mostra as contradicoes na posicao burguesa quanto ao trabalho
produtivo, passando pela analise da posicao dos juristas, por exemplo, isto se
da em meio a compreensao das contradicoes do proprio sistema capitalista de
producao. A abertura para um aprofundamento nos estudos da relacao entre
Marx e o direito esta presente neste ponto, que envolve um tipo de analise que
ainda nao foi realizada pela critica marxista ao direito no Brasil, e que pode ser
bastante importante para a marxologia e para aqueles interessados no
marxismo ou no debate honesto com este.

Tais elementos também sao essenciais para que se compreenda a obra
marxiana. No que diz respeito ao direito, eles sdo trazidos a tona negativa e
positivamente: negativamente porque tal processo que descrevemos tem na
proeminéncia dos juristas um sintoma de que a classe burguesa ja nao traz
mais consigo um impeto progressista. Positivamente, na medida em que a
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compreensao da posicao dos diversos intermediarios que surgem no processo
global de producao capitalista, inclusive da posi¢ao dos juristas, vem a ser algo
essencial no entendimento do funcionamento das contradi¢oes do proprio
modo de producado capitalista. Isto se da ao passo que a senilidade do
capitalismo envolve certa proeminéncia e respeitabilidade do jurista (e de
outras camadas) e a medida que, dos meandros da dialética entre trabalho
produtivo e improdutivo, poderia surgir uma forma de sociabilidade que nao
se baseia mais no tempo de trabalho socialmente necessario. Antes, haveria
uma forma social de riqueza que se assenta nao no trabalho produtivo, mas no
tempo e na atividade livres. Pelo que dissemos, no que toca ao nosso tema, é
disso que se trata o socialismo.
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